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Abstract 
Structuralism is an attempt to apply linguistic theory to non-linguistic subjects and activities. In this 

paper, the narrative of Zahak Mardush is examined based on the theory of Claude Bremond, the 

French structuralist narrator. Bremond considers sequence to be an essential element of narrative. 

His model is based on the dual approach of winning or not winning the champion. In this paper, the 

narrative has been analyzed by a descriptive-analytical method. After examining it, it was 

concluded that the narrative has a systematic design and has used the method of narration linearly. 

 

Introduction 
Structuralism was introduced in France in the 1950s and 1960s and was based on the assumption 

that if human actions and achievements are meaningful, so there must be a system of distinctions 

and relations between units of action and production that allows the presence of meaning (Ahmadi, 

1992). 

Statement of the Problem 
Understanding the narrative function of Zahak's story based on Claude Bremond’s Narrative 

Theory. 

Research Questions 
1. How can Zahak's narrative structure be interpreted in terms of Claude Bremond's 

components? 

2. Which procedures, events, and processes contribute to the systematization and coherence of 

the narrative? 

Research Purposes 

• Understanding the narrative structure of the narration, 

• Understanding the fundamental relationships between the narrative elements and the 

systematic structure of the narrative. 

Literature Review 
any articles have been written on the story of Zahak. Tabassi and Tavousi (2005) in the article 

‘Zahak Mardoush in Ferdowsi's Shahnameh’ have investigated this narrative in two axes of 

alternation of darkness and illumination, and punishment of sinners. Shafi'i and Ghobadi (2017), in 

their paper ‘Semiotic-Semantic Analysis of Zahak's and Fereidun's Narrative Discourse based on 

the Theory of Grimes’, have examined this narrative in the form of the Grimes’ action diagram. 

 

Material & Methods 

Narration 

Scholes and Claught define the narrative as follows: “All literary texts which have the two 

characteristics of storytelling and the presence of the storyteller can be considered as a narrative 

text” (as cited in Okhovat, 1993, p. 36). Narrative history is divided into three periods: the pre-

structuralist period (until 1960), the structuralist period (from 1960 to 1980), and the post-

structuralist period (Makaryk, 2005, p. 149). Post-structuralism involves a critique of metaphysics, 

and concepts such as causality, identity, subject, and truth (Sarup, 2003, p. 11-13). 

Story Analysis 
Zahak's narrative, based on Bremond's theory, consists of three sequences with three functions. 
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The First Sequence (first phase of effective action)  

1. The prestigious Mardas Shah has a son of unreason named Zahak. 

2. One day Iblis comes to Zahak and promises him not to talk to anyone about his sinister plan 

and nurtures the wish of becoming king in his head. To reach this position, Iblis forced him to kill 

his father. 

3. Zahak kills his father to reach the kingdom. 

The Second Sequence (Second Phase of Effective Action)  
1. Zahak sits on the throne of the kingdom. 

2. People have been saddened by the oppression of Jamshid. They come to Zahak and ask him 

to redress them. 

3. Eventually, Jamshid was arrested by Zahak and was bisected with a saw. 

Third Sequence 

1. The reign of Zahak. 

2. Killing many people to use their brains for feeding his snakes, exhaustion of people, entering 

Kaveh into Zahak's palace, Kaveh's uprising against Zahak, and calling for Fereidon. 

3. Fereidon enters the Zahak palace, Zahak being tied in Mount Damavand. 

 

Discussion of Results & Conclusions 
In this paper, the linearity of time and the simplicity of the narrative scheme led the authors to 

identification of some sequences in the text. The phases of action were distinguished based on 

causal relationships. Each of these phases had three functions: 1) potentiality or the ability of the 

narrative in causal relation of sequences; 2) the process phase, or the way in which the narrative 

proceeds perfection; 3) the outcome phase, which deals with the final plot of the narrative and the 

main characteristics of the narrative hero. Analyzing each phase of the effective action, the reader 

finds out that the hero is not always victorious, as seen in the first and second sequences of the 

analysis. Zahak who is one of the most hated figures in the Shahnameh won over Mardas whom 

Ferdowsi as being ‘Prestigious’ and ‘Beloved’, and even Jamshid who was called the monarch of 

the Golden Age. 
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 کلود برمون های نقش منطق یالگو یبر مبنا« ضحاک»داستان  ساختاری تحلیل
 

 اسحاق طغیانی -زهره نجفی - محمدرضا نصراصفهانی - مهدیه مللی

 

 دهیچک

 هاای  جنبه از یکی. است غیرزبانی های فعالیت و موضوعات زمینة در زبانی نظریة کاربرد برای کوششی ساختارگرایی

 و روایات  عناصار  بررسای  باا  سااختارگرایان  از گارو   این. است  روایت بررسی یا شناسی روایت ساختارگرایان  موفقیت

 اسااییری  هاای  روایات  از یکای  مقاله این در .کنند واکاوی را روایی اشکال بر حاکم ساختار توانستند آن ترکیب قوانین

 برماون . شاود  مای  بررسای  فرانساوی،  ساختارگرای شناس روایت برمون، کلود نظریة براساس ماردوش، ضحاک ،شاهنامه

 اا  قهرماان  پیروزنشدن یا پیروزشدن ا دوگانه رویکرد مبنای بر او الگوی. داند می روایی روایت اساسی عنصر را رفت پی

 پاووه   ایان  هاد  . خاورد  شکست گاهی است ممکن و نیست پیروز همیشه لزوما  قهرمان الگو این در. است شد  بنا

 بررسای  روایت تحلیلی، ا توصیفی روش با مقاله این در. است برمون کنشی الگوی با ضحاک روایت روایی یرح تحلیل

 خطی صورت به روایت شیوة از و دارد مند نظام روایی یرح روایت که آمد دست به نتیجه این بررسی از پس. است  شد 

 بارهم  را تاوازن  و تعادل این ای حادثه سپس شود؛ می آغاز اولیه متعادل و پایدار موقعیت یک با همچنین است؛ برد  بهر 

 اولیاه  پایادار  موقعیات  و مشاص   نتیجاة  یاک  به روایت مشکل، حل برای هایی کن  وجودآمدن به با سرانجام زند؛ می

. است کشمک  و روایی جریان از ترکیبی یا ها رفت پی از متشکل برمون، نظریة با مطابق روایت روایی یرح. گردد بازمی

 و( فاعال ) کاارگزار  ا برمون منظور شصصیت نوع دو هر روایت، در. دارد پیامد و فرایند و امکان کارکرد سه رفت پی هر

 .دید توان می را کن  برپایة آنها موقعیت تغییر و ا( مفعول) کارپذیر

 

 های کلیدی واژه

 رفت پی برمون؛ کنشی؛ الگوی روایت؛ منطق ضحاک؛ شناسی؛ روایت
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 مقدمه

 ای گساترد   مطالعاات  سااختارگرا  شناسی روایت و پردازی روایت دربارة که بودند کسانی نصستین روسی صورتگران

 شناسای  ریصت خود، مشهور کتاب در که است پراپ ولادیمیر بیستم قرن در آنها ماندگار های چهر  ازجمله. دادند انجام

 درواقا   و تحلیال  و تجزیاه  باا  او. کارد  مشاص   عامیاناه  هاای  قصاه  در را پایاه  مایاة  نقا   ویاک  سی ،پریان های قصه

 و شناساایی  را روایات  اشاصا   خویشاکاری / کاارکرد   روسای،  پریان قصة صد حدود( morphology) شناسی ریصت

 نیروهاایی  و هاا  کان   تأثیر تحت سپس و شود می آغاز آرام و ثابت وضعیت یک با روایت بود معتقد او. کرد بندی یبقه

 .خورد می برهم تعادل این

 برماون،  کلاود  مانناد  نظرانای  صااحب  آرای نفوذ زیر و شد وارد فرانسه به 1960 تا 1950 های سال در ساختارگرایی

 اسات  اجتمااعی  نظام از ای ویوگی ساختار معتقدند ساختارگرایان. داشت قرار...  و بارت تودورو ، گرماس، آلویرداس

. دانسات  مای  علمای  روشای  را سااختارگرایی  و دانشمند را خود اشتروس لوی. ماند می پایدار یولانی مدتی یول در که

. ساازند  برمای  را ساوژ   کاه  یاباد  دسات  هاایی (کلیات ) کشف به تا کند می حذ  تحقیق از را سوژ  نق  ساختارگرایی

 نظاامی  بایاد  پس باشد، معنادار آدمی اندیشة و کار دستاوردهای و ها کن  اگر که است استوار نکته این بر ساختارگرایی

 یاک  چشام  به. کند فراهم را معنا حضور امکان که باشد  داشته وجود تولید و کن  واحدهای میان مناسبات و تمایزها از

 باازی  ایان  قاوانین  درباارة  چیازی  کاه  فوتباال  باازی  تماشاگر یا خا  فرهنگ در ازدواج تشریفات از خبر بی تماشاگر 

 معناادار  او نظار   باه  ها کن  این زمانی تنها. معناست بی یکسر  فوتبال بازی و ازدواج مراسم در افراد های کن  داند، نمی

 پاذیر  شناخت یا و شد  شناخته نیز آنها مناسبات و دگرگونی بر حاکم های نظام و شود  دانسته هایی نشانه مانند که شود می

...  و ادبای  و فرهنگای  اجتمااعی،  هاای  پدیاد   انواع تحلیل به تا کوشیدند می ساختارگرایان(. 218: 1370 احمدی،) باشد

 هاد  . بصشاید  مای  معنای  آنهاا  باه  کاه  یافتناد  مای  زیرسااختی  سااختار  ناوعی  موارد این از هریک برای آنان. بپردازند

 هاا  حکایت و ها روایت همة مورد در واحد و منسجم ساختاری به یافتن دست» روایت بررسی و تحلیل در ساختارگرایان

 نشاان  را روایات  هر یرح و باشد ها روایت همة بر انطباق قابل الگویی صورت به باید ساختار این. است جهان سطح در

 نشاانه  ماهیات  باودن  ساختگی و ثبات بی ماهیت از که بود این ساختارگرایان اشتبا  ولی ؛(225: 1377 مقدم، علوی) «دهد

 باه  ناه  دالی هر» پساساختارگرایان ازنظر. شد پساساختارگرایی به ساختارگرایی چرخ  موجب غفلت این. ماندند غافل

: 1382 پایناد ، ) «شود می مربوط ها دال از ای زنجیر  به نیز دال آن که کند می ارجاع دیگر دالی به بلکه خا ، مدلول یک

 معنای  بادان  ایان . نشایند  می برتر منزلتی در دال و کند می تنزل مدلول پساساختارگرایی، در»: گفت توان می درواق (. 26

 هوشایاری  شناساا  فاعال  کاه  معتقدند پساساختارگرایان. ندارد وجود واقعیت و ها فرضیه میان یک به یک تناظری که است

 از متافیزیاک،  از نقادی  شامل پساساختارگرایی کلام، یک در. است  شد  ساختمند زبان، وسیلة به بلکه ندارد، ای یکپارچه

 (.11-13: 1382 ساراپ،) «است حقیقت و شناسا فاعل/ سوبو  هویت، علیت، همچون مفاهیمی

 مسئله تبیین

. اسات  برماون  کلود شناسانة روایت نظریة براساس ضحاک داستان روایی کارکرد شناخت جستار این در اصلی مسئلة

 چاه  در روایات  دهایم  نشاان  تاا  شود می تلاش داستان، روایی ساختار و روایت دربارة برمون کلود نظریة معرفی از پس

 بار  منطبق های جریان یا ها رفت پی چگونه موقعیت و کن  شصصیت، خیز و افت و دارد انطباق برمون یرح با هایی بص 

 آبساتن  پایادار،  وضاعیت  یاک  وجاود  باا  روایات  روایای  یرح است معتقد برمون. کندمی چشمگیر و برجسته را کن 
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 بتواناد  تاا  شود می بسیاری هایکشمک  درگیر کنشگر سپس کند؛ می خارج پایدار حالت از را روایت که است ای حادثه

 و نهاد  مای  بنیاان  را پیچیاد   رفات  پای  یاا  روایت گرة اساس برمون ازنظر کنشگر های درگیری. یابد دست خود هد  به

 ساازد  می که موقعیتی و راوی نق  فرایند این در. کند می تبدیل نامتعادل و یوفانی جریانی به متعادل حالت از را شرایط

 ایان  بار . اسات  روایات  بار  حااکم  های رفت پی چندوچون کنندة تعیین آفریند، می حوادث بر مسلط کنشگر از که تیپی و

 ایان  برساد؛  دیگری متعادل وضعیت به روایی یرح تا کوشد می نامتعادل وضعیت سرگذاشتن پشت از پس کنشگر اساس

 کنناد  مشاص   تاا  کنناد  می تلاش پووه  این در نگارندگان. است  نرسید  یا رسید  هدف  به کنشگر که دهد می نشان

 چاه  و انجامیاد   ماوقعیتی  یاا  و کنشای  پیچیدگی به هایی بص  چه در الگو این با انطباق در ضحاک روایت روایی یرح

 .است شد  ناپایدار وضعیت به آن تبدیل و اولیه پایدار وضعیت در تغییر سبب عواملی

 پژوهش های پرسش

 کرد؟ تفسیر برمون های مؤلفه قالب در را ضحاک روایی ساختار توان می چگونه (1

 انساجام  و منادی  نظاام  باه  هاا جریاان  و حوادث و فرآیندها کدام برمون نظریة مبنای بر ضحاک روایت تحلیل در (2

 کند؟ می کمک روایت

 سایر  چگونه و دارد روایی انگیزش به وصف از انتقال در نقشی چه تمنایی و تشویقی تعجبی، استفهامی، عبارات (3

 قلمارو  در چگوناه  روایات  حوزة دیگر بیان به کند؟ می تبیین روایی های معلول و علت خطی مسیر در را روایت حلقوی

 شود؟ می حل فراروایت

 پژوهش اهداف

 .برمون کلود نظریة براساس ضحاک روایت روایی ساختار شناخت (1

 .روایت ساختاری وحدت ایجاد در آن تأثیر و روایت مند نظام ساختار و روایی عناصر بنیادین روابط شناخت (2

 پژوهش پیشینة

 و انتظارهاا  اسات  توانساته  هاا  انگیازش  روایی وخمپیچ کدام در ضحاک روایت دهیم نشان تا کوشیم می مقاله این در

 شکوفایی به ها بص  کدام در برمون پساساختارگرایی و ساختارگرایی یرح ازنظر و انگیزاند برمی را خوانند  های همدلی

 .ماند می ساکت و خاموش ها بص  کدام در و رسد می

 زباانی  هاای  تقابال  نظاام » مقالاة  در( 1394) رفاایی  رضاا  اسات؛   شاد   نوشته بسیاری مقالات ضحاک روایت دربارة

 هاای  تقابال  براسااس  معناا  گیاری  شکل چگونگی «شاهنامه فریدون و ضحاک روایت در معنا گیری شکل عامل ترین مهم

 ضحاک روایی گفتمان معناشناختی ا نشانه تحلیل» مقالة در قبادی حسینعلی و شفیعی سمیرا. است  کرد  بررسی را زبانی

 محماود  و یبسی محسن. اند کرد  بررسی گرمس کنشی نمودار قالب در را روایت این «گرمس نظریة براساس فریدون و

 روشانایی  و تیرگی تناوب محور دو در را روایت این «فردوسی شاهنامة در ماردوش ضحاک» مقالة در( 1384) یاووسی

 در ضاحاک  شصصایت  مقایساة » مقالاة  در( 1391) قنباری  فایماه  و روحاانی  مسعود. اند کرد  بررسی گناهکاران کیفر و

 آن مقایساة  و ضاحاک  شصصایت  بررسی به «حماسی ا ای اسطور  کارکرد ازحیث پهلوی روایت و خرد مینوی شاهنامه،

 .اند پرداخته متن سه این در

 و فالاح  غلامعلای : کارد  اشاار   آثار این به توان می آن غیر و شاهنامه های روایت بر برمون کلود نظریات و آرا دربارة

 روایات  این «برمون کلود شناسی روایت نظریة براساس سهراب و رستم روایت تحلیل» مقالة در( 1395) افشاری نرجس
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 و رستم روایت بررسی» مقالة در( 1392) لو نبی علیرضا. اند کرد  تحلیل و بررسی برمون شناسی روایت نظریة براساس را

. اسات  کارد   تحلیال  است، شاهنامه محوری های روایت از یکی که را روایت این «برمون کلود دیدگا  مبنای بر اسفندیار

 بررسای  باه  تنهاا  «برماون  نظریاة  براساس کلیدر رمان ساختار بررسی» مقالة در( 1388) لی حسن کاووس و مجرد ساناز

 بااب  سااختارگرایانه  بررسای » مقالاة  در( 1393) عباسی سمانه و داری تمیم احمد. اند پرداخته برمون نظریة از هایی بص 

 و تجزیاه  برماون  نظریة با منطبق را دمنه و کلیله گاو و شیر روایت «برمون کلود الگوی براساس دمنه و کلیله گاو و شیر

 اش نظریاه  و دیادگا   تبیاین  باه Folktale Morphology Of the French» (1970 )» مقالة در برمون کلود. اند کرد  تحلیل

 نظریاة  مبناای  بر ضحاک روایتی ساختار دربارة ایی مقاله تاکنون است، کرد  وجو جست نگارند  کهتاجایی. است پرداخته

 .است نشد  نوشته برمون کلود

 

 کلیات

 روایت

 سااختار  و( گاویی  روایت) روایت بر حاکم های نظام روایی، ژانرهای دربارة کلی احکام از ای مجموعه شناسی روایت

( راوی) گویی قصه و کند می بیان را ای قصه که دانست متنی بیان ترینعام و ترین ساد  را روایت بتوان شاید. است پیرنگ

 دو دارای کاه  را ادبای  متاون  کلیاة : »کنناد  مای  تعریاف  اینگونه را روایت ،روایت ماهیت کتاب در کلاگ و اسکولز. دارد

 تفااوت  درباارة (. 36: 1371 اخاوت، ) «دانست روایی متن یک توان می هستند، گو قصه حضور و قصه وجود خصوصیت

 و شصصایت  دربرگارفتن  باا  که است داستان ساز زمینه و بستر ترین اصلی گزارش روایت  گفت توان می داستان با روایت

 و رخادادها  تاوالی  دربرگیرنادة  روایت نظر این از. زند می رقم را زندگی شبه یا و زندگی از جریانی حوادث، و موقعیت

 نهاایی  نظام  داساتان   اسات  معتقد ژنت. افتد می اتفاق که است چیزی داستان و رخدادهاست بیان شیوة و کنشگرها نق 

 تااریخ (. 1159: 1387 حساینی،  ساید : رک) اسات  گازارش  ارائاة  «کان  » روایت  و است متن بیرون جهان در رخدادها

 دورة ،(1980-1960) ساختارگرا دورة ،(1960 تا) ساختارگرا پی  دورة: کرد تقسیم دور  سه به توان می را شناسی روایت

 اخیار  تحاولات  بلکاه  گیارد،  مای  بار  در را واساازی  ازجملاه  سااختارگرایی  بعادی  تحاولات  تنهاا  نه که) پساساختارگرا

 در تاودورو   باار  نصستین(. 149: 1384 مکاریک،( )شود می شامل نیز را ای رشته میان فعالیت یک سوی به شناسی روایت

 از مقصاودش  و برد کار  به «قصه مطالعة علم» عنوان به را( Narratology) شناسی روایت واژة دکامرون زبان دستور کتاب

 هاای  شاکل  هماة  و نیسات  محادود  رمان و روایت و قصه بررسی به تنها شناسی روایت. است آن وسی  معنای واژ  این

 در معاصر شناسی روایت نظری مبانی(. 7: 1371 اخوت،) گیرد می بر در ا نمای  رؤیا، فیلم، اسطور ، ازقبیل ا را روایت

 شناسای  زباان  و روسای  گرایی صورت گرو در دل همگی که شد ریزی پی پووهشگرانی دست به و 1960 دهة در فرانسه

 انواع و وجه نق ، مایه، نق  بن، اسطور  بن، روایت مانند واحدهایی گذاری نام در توان می را آنها تأثیر داشتند؛ سوسوری

 شناسای  روایات  گذاشاتند  روایات  و پیرناگ  میاان  روسای  گرایاان  صاورت  که تمایزی موازات به. کرد مشاهد  رخدادها

 یک»: دارد بص  دو روایی نقل هر ساختارگرا، نظریة بنابر(. 149: 1384 مکاریک،) رفت پی  به راستا دو در ساختارگرا

 شوند خواند  موجودات است ممکن آنکه علاو به ،(رخدادها و ها کن ) رویدادها زنجیر  یا مضمون( histoire) روایت

 یاک  تصاویری  شکل ساد ، بیان به. شود می مبادله آن وسیلة به مضمون که گفتمان یک و( زمینه های بص  ها، شصصیت)

 (:9: 1390 چتمن،) «است روند این بازگوکنندة خود زیر، نمودار. است آن چگونگی گفتمان، و روایت
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 گفتمان و روایت تصویر نمودار: 1 شکل

 
 برمون کلود نظریة معرفی

 اساکولز  رابرت و مکاریک مانند شاخصی های چهر  دیدگا  بنابر که است پردازانی نظریه ترین برجسته از برمون کلود

 منزلاة  باه  او. اسات  نزدیاک  بسیار نیز پساساختارگرایی به های  دیدگا  ولی آید؛ می شمار  به ساختارگرا شناسان روایت از

 رفات  پای  کناد  ایجااد  ناو  جریانی چنانچه را موقعیت و کنشگر کن ، ساختارگرا، شناسی روایت حوزة در نظری صاحب

 یکای : دارد بازنماایی  ساطح  دو روایات  هار  است معتقد ساختارگرایی در برجسته شصصیت منزلة به نیز گ ر ماس. نامد می

 کلاود (. Griemas, 1977: 23) اسات  ظااهری  ساطح  دیگری و ساختاری و معنایی های مشصصه دربردارندة اصلی سطح

 قصاه  منطاق  کتااب  نیاز  و «روایتای  هاای  ممکان  منطاق » و «روایتی پیام» های مقاله صاحب ،(claude Bremond) برمون

(Logique du récit )مبنای  او پیشانهاد (. 66: 1371 اخوت،: رک) یابد آن سیر و روایت دربارة همگانی ای قاعد  کوشید 

. نامناد  مای  «رفات  پای » درکال  ا شود می سوار آنها برپایة روایت که ای اولیه عناصر ا را روایت پایة واحد که است این بر

 های عبارت از یکی که شود می آغاز زمانی رفت پی. دارد همبستگی رابطة هم با که است هایی هسته منطقی توالی رفت پی

 ؛(36: 1394 باارت، ) ندارد همبستگی بعدی با ها عبارت از دیگر یکی که یابد می پایان وقتی و دارد همبستگی قبلی با آن

 از را شانوند   انتظاار  و شاود  مای  حاصال  معناا  و اساتعار   نماد، ساختار، زبان ترکیب از که اساسی تقابل یا چال  یعنی

 کناد  مای  تولیاد  را روایات ( sequences) هاا  رفات  پای  از ترکیبای  باود  معتقاد  او. رسااند  مای  اوج باه  حادثه چندوچون

(Bremond,1970:248). «کامل روایت یک و است رفت پی بلکه نیست؛ کارکرد روایت پایة واحد که دارد عقید  برمون 

 کاه  تغییراتای  با او(. 140: 1379 اسکولز،) «کرد معرفی ها رفت پی تلفیق همچون توان می باشد، پیچید  و بلند قدر هر را،

 ویو  نق  سه این معمولا . آید می دست  به توالی یک ویو ، نق  سه اجتماع از که رسید نتیجه این به داد پراپ نظریة در

 اساتعداد  یا امکان( 1: از است عبارت مرحله سه این. دهد تشکیل را توالی یک بتواند تا بگذرد منطقی مرحلة سه از باید

(possibility)فرایند( 2 ؛ (process)نتیجه( 3 ؛ (outcome). کارد  بررسای  دیگری وجه به توان می را نامبرد  کارکرد سه .

 امکاان ( 2 شاود؛  مای  تشاریح  الاف  پایادار  موقعیات ( 1: اسات  شد  تشکیل زیر پایة سه از روایت هرگونه برمون نظر به

 .شود نمی یا شود می دگرگون الف( 3 آید؛ می پدید الف دگرگونی

 ساوم  مرحلاة  در و نیاافتن  تحقاق  یا تحقق دوم مرحلة در. دارد وجود انتصابی حق گسترش، و بسط از مرحله هر در

 احمادی، ) خاوانیم  مای  گاذار  مرحلاة  را دوم پلاة  یعنی «الف» دگرگونی امکان(. 140: 1379 اسکولز،) شکست یا توفیق

 نتیجاه  مرحلاة  باا  ساوم  ماورد  و فرایناد  مرحلاة  باا  دوم ماورد  استعداد، مرحلة با اول مورد گفت توان می(. 166: 1370

 و فعلیات  باالقو ،  امکاان : کنیم تفکیک یکدیگر از مرحله سه در را روایت یک باید ما است معتقد برمون. دارد سازگاری

 فاراهم  را کن  پذیری امکان چیند می را ای زمینه روایت است؛ کن  بدون مرحله نصستین(. 139: 1379 اسکولز،) تحقق
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 در. شاود  نمای  افزود  یا و)+(  اندازند می جریان به را آن و شود می افزود  روایت به عناصری مرحله دومین در. آورد می

 در چنادانی  روایات  دیگار  درنیایاد  فعل به رخداد چنانچه(. 83: 1384 برتنس،( )-) داد نصواهد رخ اتفاقی صورت این

 یاا  آیاد  درمای  فعال  باه  یاا  رخاداد : است چنین است داد  دست  به روایت ساختار از برمون که شمایلی. نداریم  رو پی 

 رخاداد  بلکاه  کن ؛ نه آغاز نقطة پس. شود نمی کامل یا و شود می کامل یا دارد، حالت دو درآید، فعل به اگر. آید درنمی

 (.170: 1370 احمدی،) است

 براسااس  کاه  داناد  می «هایی روایت خرد » یا کوچک واحدهای به روایت تقلیل در را ها صورت توصیف اصل برمون

 و اسات؛  مارتبط  زنادگی  در اساسای  هاای  موقعیات  از کمی تعداد با نیز ها وار  یرح. است  شد  دهی سازمان ها یرحوار 

 (.48: 1387 بورنو ،) کرد ترسیم...  و حمایت قرارداد، اغفال، مثل هایی واژ  با را آنها توان می

 برمون کنشی نمودار: 2 شکل

 
 

 اگار  پاراپ  هاای  ویاو   نقا   منطاق  و دیاد  از. اسات  تر کامل او نظریة تاحدی ولی است؛ پراپ از متأثر برمون نظریة

 قهرمان برمون منطق دستگا  در که درصورتی شود؛ می پیروز تردید بی خیزد، پا به خبیثی شصصیت یا و نیرو علیه قهرمانی

 شکسات  یاا  شاود  پیاروز  اسات  ممکان  بزناد  کاری چنین به دست هم اگر و خیزد نمی پا به خبیث آدم ضد بر همیشه»

 (.68-67: 1371 اخوت،) «بصورد

 بیارون  زیر شکل سه از را قصه توالی او. شود می روایت خلق باعث مصتلف، های رفت پی و توالی است معتقد برمون

 :داند نمی

 قهرماان . دهاد  انجاام  بایاد  قهرمان که است آزمونی یا و میثاق توالی این نمونة: (enchainment) ای زنجیر  توالی( 1

 و کان   ایان . روسات  روباه  هاایی  واکان   با ها کن  این از هریک که زند می دست هایی کن  به خود میثاق انجام برای

 شکسات  و برساد  خاود  مقصاود  باه  نتواند یا و رساند سرانجام به را میثاق  قهرمان تا یابد می ادامه وار زنجیر  ها واکن 

 (.68: همان) بصورد

 در خاود،  کارکردهاای  از یکای  جزئیاات  یا خا  نوعی منزلة به توالی این(: enclave) محایی یا انضمامی توالی( 2

 حضاور  و کمک به نیاز توالی یک تبلور اگر» دیگر  عبارت  به(. 37: 1387 کنان، ریمون) گیرد می جای دیگر توالی داخل

 باه  نیااز  خاود  نظار  مورد هد  انجام برای قصه قهرمان مثال برای گوییم؛ می انضمامی آن به باشد داشته دیگر های توالی

 برساد  خاود  هد  به تا بگیرد یاری نیروها این از باید خود مأموریت از مرحله هر در و دارد دهند  یاری نیروهای کمک

( مأموریات  انجاام  بارای  حرکات  و میثااق  بستن یعنی) اول توالی دیگر  عبارت  به(. بصورد شکست و نرسد هد  به یا)
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 مرحلة به سرانجام و بگذارد سر پشت را دهند  یاری نیروهای یا ابزار از استفاد  مراحل قهرمان اینکه مگر شود نمی ممکن

 (.69: همان) است کرد  بندی جم  زیر شکل به را توالی این برمون(. 69: 1371 اخوت،) «برسد خود مأموریت نهایی

 انضمامی توالی نمودار: 3 شکل

 
 

 او رقیاب  دیادگا   است  شد  گرفته نظر در قهرمان دید از تنها که 2 شمارة توالی به اگر (:joining) پیوندی توالی( 3 

( ضادقهرمان ) قهرماان  باا  پیوناد  در قهرمانی کن  توالی این در درحقیقت. آید می دست  به پیوندی توالی کنیم، اضافه را

 خبیاث  نیاروی  یاا  و آدم ازنظار  شاود  می تلقی وضعیت بهبود قهرمان دید از آنچه دیگر  عبارت  به شود؛ می ارزیابی دیگر

 نیاروی  دو قادرت  مادافعان  و قدرت جویندگان. است دیگری نابودی در یکی بقای. است انحطاط یا وضعیت بدترشدن

 چنگاال  از خانم شاهزاد  نجات دنبال به که قهرمانی های کن  تمام. است دیگری آن با متضاد یکی مناف  که اند متصاصم

 (.70-69: همان) برعکس و است دیو های کن  و خواست متضاد است دیو

 برمون دیدگاه از کنشگر سیمای

 ایجادکنندة یا و موقعیت محصول یا و کشد می دوش  به را روایت اساسی بار نو، و کهن های روایت عموم در کنشگر

 اهمیات  برماون  ساازی  رفت پی یرح در آن برانگیزندة و کنند  تعیین نق  بررسی سبب همین به است؛ حادثه و موقعیت

 .دارد

 کاه  آناان  و رساانند  می انجام به را کن  که آنان: کند می تقسیم مفعولی و فاعلی دستة دو به را کنشگران برمون کلود

: 1370 احمادی، ) اسات  مفعاولی  حالات  باه  او بازگشت و فاعل به مفعول تبدیل  روایت هر. دهد می رخ ایشان بر کن 

 انجاام  کااری  کاه  آنهاا : کارپاذیران  و کاارگزاران : کند می تقسیم بنیادی نوع دو به را خود روایتی های نق  برمون(. 170

 کاارگزار  بعاد  و اسات  کارپذیر ابتدا قهرمان یا فاعل ها قصه از بسیاری در. شود می واق  آنها بر اعمالی که آنها و دهند می

 که گیرد قرار کن  نوع دو مورد است ممکن کارپذیر درواق . یابد می کارپذیر شأن باز حکایت پایان در اغلب و شود می

 ممکان . عینای  صاورت  به یا باشد کن  پذیرندة ذهنی صورت به یا است ممکن هاست؛ قصه پایان و آغاز خا  نفسه فی

 میاان  در ترتیاب  بادین . کناد  می القا را خود نق  کارکردی هر. شود بدتر یا و شود بهتر یعنی یابد؛ تغییر موقعیت  است

 هاا،  تغییردهناد   میاان  در کنناد ؛ نهای  و کنناد   ملازم  گار،  ارعااب  اغاواگر،  ریاکاار،  خبرچین، مثل هایی نق  تأثیرگذاران،

 برماون  گماان   باه (. 153: 1379 اسکولز،) کنند  ناکام و حافظ ها، کنند  حفظ میان در و یابیم؛ می را کنند  تبا  و بهبودبص 

 (.18: 1366 دلاشو،... ) و شیطان غول، مثلا  باشد؛ یبیعی فوق و ای افسانه شصصی است، ممکن( adversaire) خصم
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 ضحاک روایت

 بارای  نماادی  صاورت  باه  مورخاان  از برخی نیز و شناسان اسطور  از ای عد  که است یریاسای کاملا  ضحاک روایت

 فردوسای،  روایات  به اساس  این بر. اند کرد  منظور ... وماد  سرسبک پادشاهان مثل مصتلف های دور  پادشاهان از برخی

 یااد تفاوت که  ینبا ا اما است؛ شد  یاد او از مزدیسنا آیین در که صفاتی همان با اهریمنی و پلید است شصصیتی ضحاک

نامباارک   یااریگر ضاحاک   یسانا از متون مزد یاریبالعکس در بس خیزد؛ یعربستان برم یناست و از سرزم یو تبار او عرب

 یاان همة آدم و کند یر او را بر انسان چ شر  تا استاو که خلق شد   یدساختة قدرت پل است و دست یمناهر یا ینوم انگر 

مستبد و خودکاماه و   پادشاهی شاهنامه در و استچشم  کله و ش  پوز  و سه سه اژدهاییاوستا  دربراندازد. او  یانم ازرا 

انسان به با  یمناهر یچشم را از دشمن پوز  و ش  کله و سه سه او درواق  دارد؛ دوش بر بزرگ مار دو که استخونصوار 

 فرهنگای؛  انساانی،  اجتمااعی، ( 2 متافیزیکی؛ معنوی، آسمانی،( 1 ساحت سه کله سه. کندها را نابود  دارد تا انسان یراثم

و شا  چشام هام     بلعاد  یم را خشمو  آزو  خودکامگی مرتبة سه نیز. سه پوز  خورد می را یبیعی یزی،غر حیوانی،( 3

 .کند یم یرانسان را از ش  یر  تسص

باا   کاه  دهد یم قرار ینگا  است که او را نماد ستمگران یناست و هم ینسرزم یندو مار خوراکشان مغز جوانان ا این

است؛  بیگانه دارد؛ را خودکامگی ترین یولانیخوار است؛  آدم مستقیما  ضحاک. برند می هجومبشر  نسل به خود یکار تبا 

 فرعون است. یهجهات شب یاریبس ازو  اند کرد  روی او به اختیار به ایرانیان

و  شااهنامه  یمنای موجاود اهر  تارین  یاست. او محاور  شاهنامه اساییری های روایت نصستیناز  یکیضحاک  روایت

 شااهنامة . در رود یما  شامار  هبا  یسانا مزد یها در نوشته کار یانموجودات ز یناز بارزتر یکیو  ییاوستا دهاک یمعادل اژ

 یانساان  ضحاک. است اجانب سلطة نپذیرفتن و بیداد و ظلم با مبارز  نماد کاو  و خونریزی و بیدادگری نماد او فردوسی

گرفتاار   یانات ظلام و خ  کااری،  یبفر یرةاست که در دا ی. انسانشود یتر م روز افزون روح او روزبه در درندگیاست که 

 یس. ابلا نشایند  یما  یبر تصت پادشااه  و کشد میپدر را  یس،ابل یاست. او، پسر ناپاک شا  عربستان، به وسوسه و همراه

کاه   روید می ضحاک کتف بر سیا  مار دو او بوسة اثر در و شود می ضحاک خانة خورش خوالیگر آراسته، جوانی شکل به

 ضحاک به اند، آمد  ستو   به جمشید نابصردی و کوی از که ایرانیان زمان،  همین. در شوند یم یهتغذ یانتنها با مغز سر آدم

 .کنند یم یزانگر یرانرا از ا یدو جمش آورند یم روی

 وحشاتناکی  خاواب  کاه  باود   ماند  باقی ضحاک روزگار از سال چهل. شود می آغاز ضحاک پادشاهی هزارسالة دورة

. شاود  مای ضاحاک   یکه سبب نابود دادند خبر یدونفر نام  به کسی آمدن دنیا از به  ضحاک، خواب تعبیر در موبدان. دید

 یبا کمک کاوة آهنگر و همراه یدون. فرشود یبه دست ضحاک کشته م ین،بعد پدرش، آبت یو مدت آید یم دنیا  به فریدون

فاال   کاردن  یخنثا  یزماان، ضاحاک بارا    یان . در اشاتابد  یبه نبرد باا ضاحاک ما    بودند،درد ضحاک پرخون  ازمردم که 

. نشایند  یبر تصت او م یدون. فراست  اند، به هندوستان رفته کرد  بینی ی پ یدوناو را به دست فر یاخترشناسان که نابود

 یاروزی پ گیارد،  یدرما  یدونضحاک و فر ینکه ب ینینبرد سنگ یجة. نتکند یباخبر م یدونضحاک را از حضور فر« کندرو»

 اوست. یو آغاز دورة پادشاه یدونفر

 

 برمون نظریة اساسبر یتروا تحلیل

 .است برمون کارکرد  سه با رفت پی سه شامل برمون ةنظری اساسضحاک بر ییروا روایت
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 (مؤثر کنش ایجاد اول)مرحلة  اول رفت پی

 .دارد ضحاک نام به  مهر ینابصرد و ب یاست. او پسر گذار یز از دشت سواران ن یهگرانما یشاه مرداس( 1

صاحبت نکناد و    یکه دربارة نقشة شوم او باا کسا   گیرد یم یمانو از او عهد و پ آید ینزد ضحاک م یسابل روزی( 2

باه کشاتن پادر خاود      را او مقام و سمت این به رسیدن برای اما دهد؛ می پرورش او سر در را قدرت و پادشاهی یسودا

 .کند می مجبور

 .کشد یپدر خود را م مطلق، پادشاهی به رسیدن برای و شود می ابلیس های وسوسه اسیر ضحاک سرانجام( 3

 (Possibility) کنش استعداد یا امکان مرحلة

 یاان باا ب  یحالت منفعل دارند. فردوسا  روایت های یتحاکم است و شصص روایتبر  یداریمرحله تعادل و پا ینا در

که مارداس   فهمد یصفات م ینو خوانند  با ا پردازد یمرداس م یتشصص یقبه ذکر دق «مرد یکن»و  «یهشا  گرانما»صفات 

 ضاحاک  شصصایت  مستقیم شیوة به «مهر بی» و «ناپاک» ،«کسارسب»صفات  یانادل است. در مقابل با بو ع خوا  یکن یمرد

 افتاادن  اتفااق  بارای  را خوانناد   ذهنای  فضاای  که است ای نمایه حکم در صفات این و کند می توصیف خوانند  برای را

 .کند می آماد  ناگوار حوادث

  یکرررریدل را  پرررراک ینبررررد مررررر پسررررر

 

 انررردکی نبرررود بهرررره مهرررر از کرررش 

 را نرررراا ضررررحاک بررررود    جهررررانجوی 

 

 و سبکسررررار و ناپرررراک بررررود    دلیررررر 

(46: 1 د ،1393 فردوسی،)                       

 حادثاة  هایچ  هناوز . دارد خاود  در را عمل امکان که است روایت نیافتة فعلیت و بالقو  مرحلة روایت از قسمت این 

 و تعاادل  حالات  و دهاد  رخ حاوادثی  اسات  ممکان  برمون الگوی برپایة. است  نزد  برهم را روایت اولیة توازن محرکی

 .زند برهم را اولیه توازن

 (Process) قطعیت نیافتن، فعلیت فعلیت، فرایند

 وجاود  باه  قسامت  این در واژگونی مرحلة یا نامتعادل وضعیت و شود می ایجاد موقعیت تغییر فرصت مرحله این در

 براسااس  اسات؛  انتصااب  باه  مجباور  کاه  گیرد می قرار دشواری موقعیت و وضعیت در شصصیت مرحله این در. آید می

 بارهم  را روایات  تعاادل  و نظام  ای حادثه. نماید می رخ او برپایة حوادث و گیرد می شکل روایت که اوست گیری تصمیم

 ایجااد  نامتعاادل  وضاعیت  و زند می برهم را روایت اولیة آرام  که است محرکی حادثة همان ابلیس های وسوسه زند می

. باردارد  راها   سار  از را پادرش  قادرت  به رسیدن برای که خواهد می ضحاک از خود هایوسوسه با ابلیس. کند می

 بین کشمک  شود؛ می درونی کشمک  یک دچار ضحاک قسمت این در. آید می وجود به روایت در افکنی گر  نصستین

 را یکای  پادشاهی تصت و تاج به رسیدن و پدر کشتن بین باید خود مقصود یلب در او. اش خواسته و میل و احساسات

 روایات  دهاد  مثبات  پاساخ  ابلیس های وسوسه به او اگر. دارد بستگی ضحاک تصمیم به روایت روند ادامة. کند انتصاب

.پذیرد می پایان روایت دهد منفی پاسخ اگر اما یابد؛ می ادامه

 (Outcome) نتیجه

. بالعکس یا شود می موفق و رسد می هدف  به یا ضحاک یعنی پذیرد؛ می پایان تغییرنیافتن یا تغییریافتن به مرحله این

 هادایت  ابتدایی گشایی گر  سوی به را روایت ابلیس شوم های نقشه و ها تلاش. است روایت یافتة فعلیت مرحلة دور  این

. رسااند  مای  هلاکت به را خود پدر شیطان، شوم نقشة برپایة و شود می شیطان های وسوسه اسیر ضحاک سرانجام. کند می

 .است روایت اولیة گشایی گر  مرداس شدن کشته
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  یمهترررررر نرررررامجو  یرررررانتاز سرررررر

 

 روی بنهررراد برررا  سررروی آمرررد شررر  

 انرردر افترراد و بشکسررت پسررت     چرراه برره 

 

  پرسرررت  یرررندان مررررد یررر آن ن شرررد 

(48: همان)                                          

 (مؤثر کنش ایجاد دوا مرحلة) دوا رفت پی 

.نشیند می پادشاهی تصت بر ضحاک( 1

.باشد آنها فریادرس تا خواهند می او از و آیند می ضحاک نزد. اند آمد  ستو  به جمشید ستم و ظلم از مردم( 2

 .کند می دونیم ار   با را او ضحاک و شود می دستگیر جمشید سرانجام( 3

ها رفت پی تحلیل

 کنش استعداد یا امکان مرحلة

 برقارار  دوباار   اولیاه  آراما   و تعاادل  و رساد  می خود آرزوهای و آمال به پدرش کشتن با ضحاک دوم رفت پی در

 ممکان  شاد   گفته که همانطور اما است؛ روایت بالقو  مرحلة درواق  و افتد نمی اتفاق کنشی هیچ مرحله این در. شود می

 .زند برهم را تعادل و توازن این ای حادثه است

 نیافتن فعلیت یا فعلیت فرایند

 جمشید  بیدادگری از آمد ستو  به ایرانیان . زند می برهم را روایت تعادل که است محرکی حادثة جمشید ستم و ظلم

 بساتگی  ضاحاک  کان   و تصامیم  باه  روایت ادامة. دهد پایان ستم و ظلم این به خواهند می او از و آیند می ضحاک نزد

.رسد می پایان به روایت صورت این غیر در یابد؛ می ادامه روایت دهد( +) مثبت پاسخ مردم خواستة به او اگر. دارد

 نتیجه

 خوانناد   روایات  روناد  اداماة  باا . خاورد  می شکست یا رسد می هدف  به و شود می پیروز یا ضحاک مرحله این در

 :را او و شود می پیروز جمشید بر ضحاک که بیند می

  چنررر  بررره ناگررره آورد ضرررحاکش چرررو

 

 درنرررر  زمررررانی نررررداد  یکایرررر  

 کررررد  یمنررر دو ه  سراسرررر بررر  بررره اره 

 

 کررررد  بررریم یرا ازو پررراک بررر  جهررران 

(52: همان)                                          

 .گردد بازمی روایت به اولیه تعادل جمشید شدن کشته با 

سوا رفت پی 

.ضحاک کردنپادشاهی( 1

 مردم؛ ستم و ظلم از مردم آمدن ستو  به کردن؛ ماران خوراک را آنها سر مغز و مردم از بسیاری تعداد کردن هلاک( 2

 باردن  ازباین  بارای  فریدون یلبیدن یاری به و ضحاک علیه کاو  قیام سردادن؛ حق ندای و ضحاک کاخ به کاو  واردشدن

 .ضحاک

 .دماوند کو  در ضحاک شدن کشید  بند به سرانجام و او با رویارویی ضحاک؛ کاخ به فریدون واردشدن( 3

 کنش استعداد یا امکان مرحله

 اماا  شاود؛  مای  حااکم  جامعاه  بار  نسبی آرام  جمشید شدنکشته از پس ابتدا در( سوم موقعیت) آخر رفت پی در

.افتد نمی اتفاق کنشی هیچ مرحله این در. زند برهم را توازن این ای حادثه است ممکن شد گفته که گونههمان
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 نیافتن فعلیت یا فعلیت فرایند

 اجاازة ( 1: از اسات  عباارت  حاوادث  ایان  خورد؛ می برهم روایت اولیة آرام  دهد می رخ که حوادثی سلسله از پس

 و خاوالیگر  شاکل  باه  ابلایس  ظاهرشدن( 3 ضحاک؛ کتف بر مار دو رستن( 2 ضحاک؛ کتف بر زدنبوسه برای ابلیس

 .کردن ماران خوراک را آنها سر مغز و مردم از بسیاری تعداد کردن هلاک( 3 ضحاک؛ دادن فریب

 نااگوار  حاوادث  پدیدآمدن آن دنبال به و ضحاک کتف بر زدن بوسه کرد ایجاد روایت در شیطان که افکنی گر  دومین

 ماردم  سرانجام. زد برهم را اولیه تعادل که شد روایت در هاییکشمک  آمدن وجود به موجب نامبرد  موارد همة. بود

 اژدهااف   ضاحاک   استشاهادنامة  کردن پار  و کاو  ظهور. بودند منجی منتظر و شدند خسته بیدادگری و ظلم همه این از

 از مجلسای  خاود،  کارهاای  دادن نشاان  موجاه  بارای  ضحاک. دهد می تغییر را روایت مسیر که است روایت عطف نقطة

 ضاحاک . دهند شهادت او کارهای درستی بر و کنند تنظیم ایاستشهادنامه تا خواهد می آنها از و دهد می ترتیب بزرگان

 بردگی یا محض ایاعت و. کند می ایجاد ضدقدرت یبیعی یور به قدرت. بود پادشاهی تصت و تاج و قدرت حفظ درپی

 تحات  ماردم  هماة  او حکومت ابتدای در ضحاک، روایت در(. 269: 1369 رحیمی،) سازد می شورشی یا آورد، می بار به

 نارضایتی موجب او های ستم و ظلم یولانی، زمان مدت گذشت از پس اما بودند؛ او بردة و بند  او، پوشالی قدرت تأثیر

 و رساد  مای  فعلیات  باه  باالقو   امکاان  مرحله این در برمون الگوی برپایة. شد ضحاک علیه آنها شورش سرانجام و مردم

 از و رود مای  فریادون  جایگا  به مردم از گروهی همراهی به دادخواهی از پس کاو . شود می ایجاد موقعیت تغییر فرصت

 پاس  فریادون . دارد بستگی او کن  و فریدون تصمیم به روایت روند ادامة. کند یاری را  این در را آنها که خواهد می او

 داناد  مای  فریدون. است مصمم گرفتن انتقام برای ضحاک دژخیمان دست به پدرش شدن کشته و خود هویت از آگاهی از

 .است برخوردار خود حریف قدرتمندترین با رویارویی برای کافی جسمی و معنوی نیروی از که

 نتیجه

 باا  همارا   فریدون. بالعکس یا شود می موفق و رسد می هدف  به ضدقهرمان برابر در قهرمان دید باید مرحله این در

. شاود  مای  کااخ  وارد ناشاناس  یور به شبانهخبر  ینا یدن. ضحاک پس از شنشود می ضحاک کاخ وارد سپاهیان  و کاو 

و به او حملاه   شود یاز ورود ضحاک باخبر م فریدون. بود تشنه چهرگان پری خون به و شد کاخ وارد ای دشنه با ضحاک

 یبارا  یاد لحظاه اسات کاه با    یان است. قهرمان و ضدقهرمان در ا روایتنقطة اوج  یدونضحاک و فر یارویی. روکند یم

 :فریدون. دهندانجام  یچه کنش یرندبگ یمو تصم کنندتلاش خود را  ینبه هد  خود آخر یدنرس

 گرررررزو گاوسررررر دسررررت برررررد   برررردان

 

 خرررد بشکسررت تررر  سررر  بررر بررند 

(82: همان)                                          

 کو  در را او تا خواست او از. کرد من  ضحاک کشتن از را او و شد ظاهر او بر غیبی سروش که بود هنگام همین در 

 کاه  حق و ابلیس تقابل وجود نیز و است ابلیس به خداوند بصشیدن مهلت آسمانی روایت مبنای بر. بکشاند بند به دماوند

 حقیقات  ایان  از بیاانی  و کنایی مسئلة فریدون دست به ضحاک نشدن کشته این شاید. دهد می قرار جهان از بصشی را او

 و کنناد  پاویی  نیاک  مردماان  کاه  هنگاامی  تا و گردد می کشید  بند به بلکه گردد، نمی نابود گا  هیچ پلیدی و بدی که باشد

: 1384 زاد ، حساین ) کناد  می ترکتازی و گسسته بند باشد، این برخلا  اگر اما ماند؛ می دربند باشند، داشته درست کردار

 .گردد می پیروز ضحاک برابر در و شود می موفق فریدون سرانجام(. 100
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 ساختار ازنظر رفت پی انواع

ای زنجیره توالی

 . هستیم روروبه توالی نوع این با کن  امکان مرحلة در موقعیت، سه هر در
 اول موقعیت

 کاه  بنادد  می پیمان و عهد شیطان با و زند می دست های کن  به خود هد  به رسیدن برای ضحاک اول، موقعیت در
 نشایند،  مای  پادشااهی  تصات  بار  و دارد برمای  را  سر از را پدرش که زمانی تا. نکند صحبت کسی با او شوم نقشة دربارة

 .  کند می عمل زنجیر حلقة مثل ها رفت پی
 .شود می ناق  روایت رنگ پی شود حذ  روایت زنجیرة از ها حلقه این از هریک اگر که ای گونه به

 اول موقعیت ای زنجیر  توالی: 1 جدول

 .گیرد می پیمان و عهد ضحاک از ابلیس  .رود می ضحاک نزد به ابلیس

 پادشاهی تصت بر نشستن برای خواهد می او از  .پروراند می او سر در را پادشاهی سودای سپس
 .بکشد را پدرش

 و کناد  مای  عملای  را خاود  شاوم  نقشاة  ضحاک
 .کشد می را مرداس

 .نشیند می پادشاهی تصت بر ضحاک 

 
 دوم موقعیت

 .خواهند می یاری او از و آیند می ضحاک سوی به ایران سپاهیان موقعیت این در
  خرررررو  ایررررران از برآمررررد پرررر  آن از

 

 جررو  و جنرر  سررویی هررر از آمررد پدیررد 

  سرررر ید روز رخشررررنده گشررررت سرررریه 

 

  جمشرررررید برررررا پیونرررررد گسسرررررتند 

  جررررویشرررراه همرررره ایررررران سررررواران 

 

 روی ضررررحاک برررره یکسررررر نهادنررررد 

  خواندنررررد آفرررررین برررررو شرررراهی برررره 

 

 خواندنررررد زمررررین ایررررران شرررراه ورا 

  برررراد چررررو بیامررررد اژدهررررافش مررررران 

 

 نهرراد  سررر  بررر  تررا   زمررین  ایررران  برره 

  لشررررررکری تازیرررررران از و ایررررررران ز 

 

 کشررروری هرررر گرررردان کررررد گرررنین  

  روی بنهرررراد جمشررررید تخررررت سرررروی 

 

 اوی برررر گیتررری کررررد انگشرررتری چرررو 

 (51: 1 د ،1393 فردوسی،)                       

 .کنند نابود را جمشید ضحاک یاری با شوند می موفق سرانجام و 
 دوم موقعیت ای زنجیر  توالی: 2 جدول

 .رود می جمشید تصت سوی به ضحاک  .آیند می ضحاک نزد به ایران سپاهیان

 .کند می نیم دو به ار   با را او  .آورد می چنگ به را جمشید ضحاک

 
 سوم موقعیت
 پیماان  و عهاد  آنان با فریدون خواهد، می یاری او از و رود می فریدون نزد به سپاهیان از گروهی با کاو  کههنگامی

 بیادادگری  از را ماردم  و کشاد  بناد  باه  را ضاحاک  توانست هم سرانجام. بکوشد بسیار ضحاک نابودی برای که بندد می
 .دهد نجات او سالة چندصد
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 سوم موقعیت ای زنجیر  توالی: 3 جدول

 عصااانیت شاادت از و خروشااد ماای کاااو   .رود می ضحاک کاخ به کاو 

 .کند می پار  را استشهادنامه

 ضحاک ستم از که بازار و کوچه مردم از بسیاری گرو 

 .شوند می جم  کاو  دور بودند آمد  ستو  به

 .کنند قیام ضحاک علیه خواهد می آنها از کاو  

 .کند یاری را آنها که خواهد می فریدون از  .رود می فریدون جایگا  به سپاهیان  با کاو 

 ضااحاک کااخ  رواناة  سااپاهیان باا  همارا   فریادون 

 .شود می

 را او و شاود  مای  رو روباه  ضحاک با سرانجام 

 .کند می اسیر

 

 انضمامی توالی

اساتفاد  شاد  اسات. در هار ساه       یتاوال  ینگوناه در مرحلة گذار به کان  از ا  یتضحاک در هر سه موقع روایت در

باه هاد  از ابازار و     یدنرسا  یداشاتند و قهرماان بارا    ینق  مؤثر روایت در ادامة روند  دهند  یاری یروهاین یتموقع

 .گرفت می کمک دهند یاری یرهاین

 اول موقعیت

 چاون  ای کنناد   تباا  اغواگر و  یروین ینکهمگر ا شد؛ نمی نممک ضحاک رسیدن پادشاهی به کن ، به گذار مرحلة در

 .کند حمایت مقصود به رسیدن برای را او ابلیس

 اول موقعیت انضمامی توالی نمودار: 4 شکل

 
 دوم موقعیت

 کاخ سوی بهانتصاب کرد  بود  یانو تاز یرانیانکه از ا یانیهمرا  با سپاه یدجمش ینابود یضحاک برا یتموقع ینا در

 .کند می دونیم به ار   با را او جمشید دستگیری از پس و رود می جمشید



 1399تابستان (46، )پیاپی 2، شمار  دوازدهمسال   ، دورة جدید،پنجا  و ششمسال   شناسی ادب فارسی، متن  /   32
 

 دوم موقعیت انضمامی توالی نمودار: 5 شکل

 
 سوم موقعیت

 یرپاذ  ضحاک در نق  کان   یتموقع یندر ا اما کرد؛ می نق  ایفای گزار کن  یگا جا درقبل ضحاک  یتدر دو موقع

 .کنند ینق  م یفایگزار ا در نق  کن  یدونو فر

 سوم موقعیت انضمامی توالی نمودار: 6 شکل

 
 پیوندی توالی

 و اوضااع  بدترشدن خبیث نیروی یا شصصیت نظراز شود، می تلقی وضعیت بهبودی قهرمان ازنظر آنچه توالی این در

 برجسته است.   یاربس و ستا  شد   گرفته کار به توالی نوع این نتیجه یا پیامد مرحلة در. است آشفتگی
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 اول موقعیت

 نابساانانی  و شادن بدتر یازنظار راو  شاود،  مای  تلقی اوضاع بهترشدن و بهبودی ضحاک ازنظر آنچهاول  یتدر موقع

 شد. یمنیاهر یروهایوتاز ن تاخت یبرا یجولانگاه روایتنشستن ضحاک عرصة  تصتپس از بر  یراز است؛ اوضاع

 اول موقعیت پیوندی توالی نمودار: 7 شکل

 
  دوم موقعیت

 باه  خاود  مبارزة نتیجة از راضی و خرامان ضحاک. نبود مردم سود به باز جمشید بر ضحاک پیروزی موقعیت این در

 یشاتر هرچاه ب  یو آشافتگ  ینابساامان  بار  حتی نشد؛ اوضاع بهبودی موجب یدضحاک بر جمش یروزی. پگردد یبازم کاخ

 .شد می تلقی اوضاع بهبودی جمشید نابودی ضحاک خود دید از اما شد؛ افزود  نیزاوضاع 

 دوم موقعیت پیوندی توالی نمودار: 8 شکل

 
 سوم موقعیت

. ضدقهرمان )ضحاک( باه دنباال حفاظ تااج و     گیرند یقرار م یکدیگر یارویو شر رو یرخ یرویدو ن یتموقع یندر ا

 شاود  مای  تلقای  اوضاع بهبودی قهرمان نظرضحاک. آنچه از ی( به دنبال نابودیدونقهرمان )فر یرویتصت خود است و ن

 و عدل بسط دوران او پادشاهی دوران که کند می تصور اینگونه ضحاک زیرا است؛ یضدقهرمان انحطاط و فروپاش ازنظر

 .است فسردگی و تاریکی دوران سپاهیان  و فریدون نظراما از است؛ داد

 سوم موقعیت پیوندی توالی نمودار: 9 شکل

 یدونفر یروزیپ  شکست ضحاک

 

 برمون نظراز یتشخص

 اسات  ممکان . کناد  مای  تقسایم  مفعاولی  و فااعلی  دستة دو به را شصصیت او شد  گفته برمون نظریة در که همانطور

( یر)کارپاذ  یدر نقا  مفعاول   روایات  یاندر پا است،  کرد  می نق  ایفای)کارگزار(  فاعل نق  در ابتدا در که شصصیتی

 یگار د بارخلا   او. دارناد  را دیگاری  باه  تبادیل  قابلیات  کنشاگر  دساته  دو ایان شود. برمون معتقد اسات   روایتوارد 

اول،  یات ضاحاک در دو موقع  روایات . در کناد  ینما  یمرا به قهرمان و ضدقهرمان صر  تقسا  یتشصص شناسان، یتروا

 «یدجمشا »و « مارداس »حالت  یندر ا کند؛ یو عملکردش را شروع م شد یم یدانضحاک در نق  کارگزار )فاعل( وارد م

 شاد   تبدیل)مفعول(  یرپذ کن  یروین بهضحاک  روایت، پایان( هستند. در یردر نق  کنشگر مفعول )کارپذ «یدونفر»و 

 .شود می یدانگزار وارد م در نق  کن  یدونفر واست 
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 برمون های نق منطق  الگوی: نمودار 10 شکل

 
 روایت رن  پی

 را  سر بر مانعی پدر وجود اما است؛ پادشاهی تصت و تاج به رسیدن اندیشة در مرداس پسر ضحاک: ابتدایی پارة( 1

 .اوست

 گیارد  یما  یماان و از او عهد و پ شود یبر ضحاک وارد م خوا  یکن یبه شکل جوان یس: ناگهان ابلکنند  یبتصر نیروی

بر کشتن مرداس اسات باا او    یخود نقشة شوم خود را که مبن یها نگذارد. سپس با وسوسه یاندر م یکه راز او را با کس

 .گذارد یم یاندر م

 یاک . از گیارد  یقرار م ی. او بر سر دوراهشود یدچار م یبه کشمک  درون سپس و: ضحاک ابتدا مردد یانیم پارة( 2

و  یاناسات کاه عصا    یوقتا  یکشامک  عاایف  » ؛کشتن پادر  یگرد سویو تاج و تصت پدر و از یبه پادشاه یدنرس سو

 (.96: 1394 یرصادقی،)م« را متلایم کند روایت یتدرون شصص باشد و یاندر م یشورش

 و شرط ضحاک در برابر خواستة اوست. قید یب یمتسل یبرا یستلاش و کوش  ابل همةدهند :  سامان نیروی

 را  سار  از را پدر ابلیس یاری و دستی هم با هم ضحاک و کند می عملی را خود نقشة ابلیس سرانجام: انتهایی پارة( 3

 .رسد می قدرت به و دارد برمی

 

 گیری نتیجه

کلاود برماون باا     یاة اند. نظر برداشته روایت ییروا یساختارها یفتوص یبرا یساختارگرا هرکدام گام شناسان روایت
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داشات.   یات روا یاة در گساترش نظر  مهمی نق  دانست یم روایت یةرا واحد پا رفت یپ ینکهو ا روایتتمرکز بر منطق 

ماثلا  یباق    شاود؛  نمای آشاکار   یگرد یالگوها درکه  کند یاشار  م یتدر یرح هر حکا یاریبس های یوگیاو به و یالگو

. در خاورد امکاان دارد قهرماان شکسات     گویاد  یاما کلود برمون م ؛است یروزپ یشهقهرمان هم یماسپراپ و گر یالگو

و  یزمان خطا  که هایی روایت گفت انتو می کلی یور به. آوردشاهد  توان یاز ضحاک را م یدشکست جمش روایت ینهم

داشاته   یزماان خطا   یتروا یدبا رفت یبا توجه به سه کارکرد پ یرااست؛ ز پذیر انطباقالگو  ینبهتر با ا دارد،ساد   ییرح

 آن مشص  باشد. پایانباشد و ابتدا و 

 ایجااد  مراحال . شاد  مشاص   برماون  نظریاة  براساس ها رفت پی روایت، سادة یرح و خطی زمان به توجه با مقاله این در

ساه   یان سه کارکرد برمون بود. ا دارای مراحل یناز ا هریکهم آمد  است.  یمشص  درپ معلولی  و علی روابط براساس کن 

هماان   یاا  یناد فرا مرحلاة ( 2 هاا؛  رفت یپ یروابطة عل یدر چگونگ یتقدرت روا یا( مرحلة استعداد 1: ازاست  عبارتکارکرد 

 یاصال  یوگای و و روایات  ییکاه باه یارح نهاا     یجاه ( مرحلة نت3 شدن؛ کامل سمت به ها رفت پی یافتن جریان شیوةپرداختن به 

برماون   یاة کاه یباق نظر   یابد یخوانند  درم مؤثر، کن  ایجاد از مرحله هر تحلیل به توجه با. است  پرداخته شد  روایتقهرمان 

هاا   چهار   ینمنفاورتر  از ضاحاک، که  شد  دید  تحلیل از پس دوم و اول رفت پی در که گونههمان یست؛ن یروزپ یشهقهرمان هم

 اا  اسات   کرد  توصیف «مرد یکن»و  «یهگرانما»او را با صفات  روایتدر اول  یکه فردوس ضحاک پدر ابر مرداس   ،شاهنامهدر 

 آنهاا  و شاود  می چیر  قهرمانان بر ضدقهرمان پس. شد پیروز نامند، می یلایی دوران را او پادشاهی دوران که جمشید بر حتی و

نق  آنها با توجاه باه    ییرو تغ یر( به کارگزار و کارپذها یتقهرمانان )شصص دربارة برمون بندی تقسیم به توجه با. کند یرا نابود م

 و مارداس  شادن  کشاته  دوم، و اول رفات  پای  در که شد مشاهد  چنین روایت ینکن  آنها، در ا ییرتغ یجهو درنت یتموقع ییرتغ

 فریادون  کماک  با و کرد قیام او علیه آهنگر کاوة که یسوم، هنگام رفت یو در پ بود)فاعل(  کارگزار نق  در ضحاک جمشید،

 .بود( اثر پذیرندة)مفعول/  کارگزار نق  در درآورد، پای از را او
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