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Abstract 

Michel Foucault, employing a genealogical and paleontological approach to knowledge, developed a new 

style in the historiography of social phenomena in which the concept of power plays a prominent role. He 

considers power not to be exclusive to formal structures, but rather to be dispersed in all social spheres, and 

its relations to be a vast network that has advanced to the depths of society and involves all individuals from 

every social base, more or less. The tale "The Old Woman and Sultan Sanjar" in Nizami’s "Makhzan ol-

Asrar" is a prominent example of the representation of discourse based on power and a capable context for 

analyzing the discourse from Foucault's point of view. This study has studied the discourse of power in the 

mentioned tale using a descriptive-analytical method, and identifying the characteristics of the discourse, has 

analyzed the connection between floating signifiers and the central signifier, relying on them. The findings 

indicate that the discourse of “idealism” dominates this tale, and the fight against injustice and tyranny is one 

of its important characteristics. In this political-critical discourse, floating signifiers such as the old woman, 

the sigh of the oppressed, divine justice, and the Day of Judgment, in contrast to other floating signifiers such 

as Sultan Sanjar, indifference, the soldiers, oppression, etc., around the central signifier and the main theme 
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of the discourse (seeking justice), create meaning and represent power relations. The connection of the 

floating signifiers in this story and their relationship with the central signifier in a precise articulation 

indicates a coherent discourse. 

 

Keywords: Discourse Analysis, Power Relations, Foucault, Nizami, Makhzan ol-Asrar. 

 

Introduction 

Foucault has offered a new form of modern “knowledge” and “power” utilizing “archaeology of knowledge” 

and the “genealogy of power”. According to him, individuals become subjects and objects of knowledge and 

power within a network of interactions, and today the system of power is more rooted and invisible than 

traditional systems. Such power is not necessarily political, negative, and oppressive; rather, it is the producer 

of reality, and the individual and his or her cognition are the products of this production. Power is fluid and 

widespread at all levels of society, and it imposes itself on us every day and everywhere. From Foucault’s 

perspective, human societies are based on a system of power, and it may be transferred or changed from one 

system to another. Foucault sees power in various forms: familial, local, regional, and global. From his 

perspective, society is the product of the connection, coordination, and hierarchy of different powers, while 

maintaining their specificity. Discourse, in Foucault's framework, is born from knowledge and power. Its 

identity depends on a network of coherent and serious propositions, which may change depending on the 

conditions of time. Archaeology is a method for reading the history of discourses by analyzing the structures 

and rules that have made their emergence possible at a specific time. Genealogy, on the other hand, analyzes 

the historical factors and conditions under which human knowledge emerged. Genealogy seeks to understand 

under what conditions and by which factors a discourse appeared at a specific moment in time. 

Discourse consists of a set of organized and related propositions that embody a general concept and are 

formulated about a particular subject during a specific period. The key elements of Foucauldian discourse 

analysis include connection, articulation, agency, subject, unrest, the central signifier, floating signifiers or 

signs, hegemony, otherness, and counter-discourse. Articulation refers to the collection of diverse elements 

and their combination into a new identity or the linking of signs to create a meaningful system. The central 

signifier is a distinct symbol around which the entire meaning system of a discourse is organized. Floating 

signifiers do not have a fixed meaning on their own but gain identity through interaction with the central signifier 

within a specific semantic field. The hegemony of a discourse is based on the coherence of the signs surrounding 

the central signifier. A discourse becomes hegemonic when it can align its intended meanings with the signifiers of 

its discourse, relying on its central signifier. However, if a competing discourse can destabilize this system of 

meaning using various mechanisms and disrupt the structures of meaning embedded in the collective 

consciousness, it loses its hegemonic status. In fact, the identity of a discourse is contingent on its "other", and, 

therefore, discourses constantly construct otherness in opposition to themselves. 

The subject or agency is a central concept in discourse, representing the capacity to think and act 

independently of metaphysical forces. The subject observes the object (the surrounding world, abstract 

concepts, etc.). Foucault argues that subjects are always obedient and are created within discourses and 

power practices. The identity of a discourse is formed not only through the internal consistency of its 

elements but also through differentiation from the "other". For example, factors such as oppression, injustice, 

and the sheer power of some kings are the objects that compel a subject to engage in a critical discourse and, 

by utilizing the archeology of science, to produce power and confront that raw power using both linguistic 

and non-linguistic elements. Persian literature, for centuries, has gone through periods of highs and lows 

under the power of the ideology and discourses of kings and their officials. "Makhzan al-Asrar" by Nezami is 

a manifestation of various types, relations, and centers of power and discourse related to them. 

 

Materials and Methods 

This research uses a descriptive-analytic method, drawing from library studies and based on the ideas of 

Michel Foucault, to examine the linguistic and rhetorical strategies of the tale "The Old Woman and Sultan 

Sanjar" and analyze the discourse of power within it. In this research, the main components of Foucauldian 

discourse analysis, such as archeology, genealogy, articulation, agency, subjectivity, anxiety, central 

signifier, and floating signifiers, hegemony, otherness, or counter-discourse, etc., are examined in a 

purposeful reading of this tale, and based on these components, the dominant discourse and its characteristics 
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are identified and analyzed. 

 

Research Findings 

In the discourse represented in the story "The Old Woman and Sultan Sanjar", values are shaped based on the 

opposition between "justice" and "oppression", "good" and "evil", "world" and "afterlife", "virtue" and 

"vice", "right" and "wrong", and "ugly" and "beautiful". In this discourse, power centers are widespread at all 

social levels, imposing themselves on individuals of society every day and everywhere, and no individual or 

group can be unaffected or destroy them. The subject (Nizami) in the form of a feeble old woman presents 

ideological thoughts and concepts as floating signifiers and serious, coherent propositions related to the 

central signifier and main theme of the discourse (seeking justice and pleading for fairness) under the domain 

of "wisdom and counsel", in contrast to the object, such as Sultan Sanjar and his tyrannical agents.  

The floating signifiers of this story include: the old woman, oppression, Sanjar, shame, the sheriff, 

commotion, wine, income, crime, tyranny, justice, etc., all of which generate meaning and discourse-making 

around the central signifier (seeking justice and pleading for fairness). In this discourse, both the poet and the 

old woman are subjects, and the object is both Sultan Sanjar and could also be any other tyrannical king. 

Floating signifiers such as the call to Sanjar, along with successive declarative sentences about the atrocities 

of his mercenaries, serve to highlight the tyranny and oppression of his reign, enumerating the wrongdoings 

of his agents, warning Sanjar, and admonishing him about the punishment of God, the just ruler. The 

opposition between the frail, powerless "old woman" and the young, powerful "Sanjar" not only reflects the 

effectiveness and power derived from the experience of age but also shows her awareness of the outcome in 

an attempt to stir emotions and sentiments of the audience and exert verbal influence in the form of short, 

independent, and exciting phrases, highlighting the subject’s intelligence and wit in front of Sultan Sanjar.  

The motif of the "old woman" can be analyzed based on Foucault's archeological logic, an analysis that 

focuses on the internal mechanisms of discourse production. Signifiers such as "king", "oppressed," 

"Judgment Day", "prayer", "oppression", and "death" acquire meaning within a specific semantic network, 

according to specific rules of expression, and in this way, discursive actions take shape, and propositions in 

which these signifiers are active become part of the semantic archive of Nizami's discourse of justice-

seeking. This archive not only refers to previous texts like those of Sana'i, the Quran, and Islamic wisdom, 

but also distances itself from them, leading to the reproduction of knowledge in a newly formulated 

resistance. Archaeological description here is revealed by recognizing the break between the language of 

power (the heavy silence of the Sultan) and the language of justice-seeking (the cries of the old woman). 

 

Discussion of Results and Conclusions 

The story of the Old Woman and Sultan Sanjar depicts a dominant discourse based on raw power, which is 

challenged by a rival discourse and hidden power, seeking to reduce its hegemony and change the power 

relations. Power in this story also has various types and centers, is widespread across all levels of society, and 

with its fluidity, imposes itself on individuals every day and everywhere. The subject (the poet), through the 

recreation of the political and social context of his time in the city of Ganja in the form of an allegorical 

narrative, displays the social inequalities and the oppression and injustice of the ruling powers and their 

agents over the peasants, as well as the political, economic, and social pressures of the time; a stifling and 

terrifying atmosphere that denies the rival or alternative discourse (the lower and oppressed classes of 

society) the opportunity and means to protest and express dissatisfaction.  

The presence of floating signifiers such as the old woman and the sheriff, and their intrusion into the old 

woman's personal space in the middle of the night, pulling her hair in front of the people, the smoke of the 

sighs of the poor, the silence of the Sultan in the face of these inequalities and injustices, etc., all reflect the 

chaos caused by tyranny and the king's negligence towards the foolish actions of his agents. The connection 

between these floating signifiers in this tale and their relation to the central signifier, in a precise articulation, 

indicates a coherent discourse. 
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 چکیده

به وجووود  های اجتماعینویسی پدیدهتاریخشناسی دانش، سبک جدیدی را در  گیری از رویکرد تبارشناسی و دیرینهمیشل فوکو با بهره

های اجتموواعی ای دارد. وی قدرت را نه در انحصار ساختارهای رسمی، بلکه در تمام حوزهآورد که مفهوم قدرت در آن نقش برجسته

 آن بیش در اکم اجتماعی از هر پایگاه افراد تمامو    است  رفتهداند که تا اعماق جامعه پیشای گسترده میو مناسبات آن را شبکه  پراکنده

های بارز نمایش گفتمان مبتنی بر قدرت و بستری مناسوو  نظامی از نمونه  الاسرارمخزن حکایت »پیرزن و سلطان سنجر« در    .درگیرند

و ضوومن شناسووایی  تحلیلی، گفتمان قدرت را در حکایت مذکور بررسیتوصیفی روش با برای تحلیل گفتمان فوکویی است. این مقاله

های پووژوهش، نشووان . یافتهاست کردههای شناور با دال مرکزی گفتمان را تحلیل مذکور، با تکیه بر آنها پیوند دال  های گفتمان شاخصه

رود. در های مهم آن به شمار میعدالتی و استبداد از شاخصهآلیسم« بر این حکایت غال  است و مبارزه با بیدهد که گفتمان »ایدهمی

هووای شووناور دیدگان، عدالت الهی و روز قیامت، در تقابوول بووا دالی شناوری چون پیرزن، آه ستمهادال  ،یانتقاد  -  یاسیس  گفتمان این  

جویی و دادخووواهی( بووه تفاوتی، شحنگان، ظلم و ... دربارۀ دال مرکزی و تووم اصوولی گفتمووان )عوودالتدیگری نظیر سلطان سنجر، بی

 یبندمفصل  کیدر    یو ارتباط آنها با دال مرکز  تیحکا  نیشناور در ا   یهادال  وندیپپردازند.  معناسازی و بازنمایی مناسبات قدرت می

 گفتمان منسجم دارد.  کینشان از  ق،یدق 

 
 

 های کلیدیواژه

 الاسرار.گفتمان، مناسبات قدرت، فوکو، نظامی، مخزن تحلیل 
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 مقدمه .1

 بیان مسئله .1.1

و  یفهموواره بوا تعوار  ی،و فلسوف  ینوید  ی،ازجملوه علووم اجتمواع  ی،مختلف معرفت  یهامفهوم قدرت در حوزه

. »قدرت در علوم اجتمواعی بوه معنوی توانوایی اعموال اراده بور دیگوران و همراه بوده است  یمتنوع  یکردهایرو

که معمولاً با تهدیود، اجبوار،   (113، ص.  1395پور و قنبری،  )حسنگر مفهوم انرژی در علم فیزیک است«  تداعی

شود و در علوم شرعی »براساس دین الهی و باور مردم، همراه با عناصر اخلاقوی اقناع، ترغی  و تطمیع اعمال می

فلسفی میشل فوکوو   -؛ امّا در دستگاه فکری  (53، ص.  1379)هوارث،  ایستد«  و قانون در مقابل قدرت عریان می

 (Paul Michel Foucaultقدرت مفهومی نوین و صبغه ،) ای خواص و متموایز بوا تعواریف دیگور اندیشومندان و

 پردازان دارد.نظریه

بندی نوینی از »دانش« و »قودرت« مودرن شناسی دانش« و »تبارشناسی قدرت« شکلفوکو با دو روش »دیرینه

ای پردازد که چگونه افراد با قرارگرفتن در شبکهخود به این موضوع می . او در تحلیل تبارشناسانةاست  کرده ارائه

شووند؛ بنوابراین، از دیود وی »اموروزه نظوام قودرت بسویار از تعاملات، به سوژه و ابژۀ دانش و قدرت تبدیل می

فلسوفی فوکوو الزامواً  -های سنتّی است؛ با این اوصاف، قدرت در دسوتگاه فکوری تر از نظامدارتر و نامرئیریشه

تولیدنود«   ایون  محصوول  وی  شوناخت  و  فورد  اسوت و  امور واقوع  سیاسی، منفی و سرکوبگر نیست؛ بلکوه مولّود

 (Foucault, 1969, p. 12). 

وی    . کننود ی مو  خود را پنهان   مداخله   ی، سازندگ   ند ای و در فر سازند  ها موضوعات را می فوکو بر آن است که گفتمان 

ای با عناوینی چون »حقیقوت«  مدرن پنهان است و فرد در چنین جامعه   معتقد است که خواستِ سلطه در ورای جامعة 

  جا خود   همه   و   روز   هر   و   است   گسترده   اجتماع   سطوح   تمام   سیّال و در   دهد. از نگاه او »قدرتْو »رهایی« به آن تن می 

 ( Foucault, 1969, p. 125« ) کرد متلاشی   و   اثر بی   را   آن   توان نمی   هرگز   کند. از این روی می تحمیل   ما   به   را 

داند که مظهر بالندگی، آفورینش، خلق می  و  ختنینظارت، برانگ با کارکرد    کیاستراتژ  یتیوضع را  ، قدرت  فوکو

 »قدرت فوکو، نظر تحرک، جنبش، ریتم و یگانگی برای بازسازی، ترمیم و اصلاح ساختار معیوب جامعه است. از

 در  اعصواب  سلسولة  ماننود  و  دارد  ایو شبکه  ایرابطه  حالت  بلکه  نیست،  آنان  تملک  در  و  حاکمان  دست  تنها در

 .(343، ص. 1403)فوکو، شود« می پخش جامعه

؛ اسوت  شرایط اجتماعی، سیاسی و فرهنگی  پیچیده دارد که تابع  و  رغیمتای  و قدرت رابطه  حکومت  با  ادبیات

، دوران آنان  عمالهای متفاوت سلاطین و  ، ایدئولوژی و گفتمانتتحت تأثیر قدری  ایران طی قرون متمادادبیات  

آفریودن   تلوخ و شویرین،  وقوایعِ  از قبیول توصویفبه طرق مختلف    امرو این    است  کرده  را طی  بینشی  و  پر فراز

 .است تهیافبازتاب  و انتقادی اجتماعی ،سیاسی حکایات گوناگون و خلق آثار

در  اش عرفوانی -رغم موضوع کلان تعلیمی علی است که ارزشمند ادبیات فارسیاز آثار  نظامی مخزن الاسرار

پوژوهش اسوت.  های قدرت و گفتمان مورتبط بوا آنگاه انواع، مناسبات، روابط و کانونهای مختلف، تجلّیبخش

« و پیرزن و سلطان سونجر»حکایت  و تصویری بیانی ،راهبردهای زبانی بررسی  هتحلیلی بتوصیفی  ش حاضر با رو

 پردازد.و میفوکدر آن از دید میشل تحلیل گفتمان قدرت 
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 . پیشینة پژوهش2.1

ویژه در حکایت »پیرزن و سلطان سنجر« الاسرار بهتاکنون پژوهش مستقلی دربارۀ تحلیل گفتمان قدرت در مخزن

توانند پیشوینة ایون پوژوهش محسووب شووند، هایی که میبراساس آرای فوکو انجام نشده است؛ امّا اهمّ پژوهش

 اند از:عبارت
 

 گفتمان تحلیل موضوع با مرتبط هایپژوهش. 1.2.1

 چگونوه  کوه  اسوت  داده  نشوان  رفتاری«  علوم  در  گفتمان  تحلیل  روش   کاربرد»  در  (1389) عقیلی و لطفی حقیقت  

 شود. استفاده اجتماعی و رفتاری هایپژوهش در تواندمی گفتمان تحلیل

 گفتموان  تحلیل  کاربرد  و  اصول  شناسی،روش   بر  تمرکز  روش« با  مثابة  به  گفتمان  تحلیل»  در  (1393) فر  حسنی

  .است کرده تشریح را انسانی علوم مطالعات در

 و  گفتموان  تحلیول  روش   بوا  آشونایی  برای  مقدماتی  چیست؟«  گفتمان  تحلیل»مقالة    در  (1397) ای  ایله  یحیایی

 .است اجتماعی آورده و ادبی مطالعات در آن کاربردهای

انود کوه در  در مقالة »تحلیل درّۀ نادره بر پایة رویکرد تحلیل گفتمانی فورکلاف« دریافته   ( 1399خانی و همکاران ) 

 سطح تفسیر و تبیین، نمودهای بافت موقعیتی و مناسبات قدرت و ایدئولوژی در متن درۀ نادره کاملًا آشکار است. 

در مقالة »گفتمان کاوی داستان فریدون و ضحاک بر پایة تاریخ گرایی نوین« به این   (1402همکاران ) محبی و  

 اند که پیرنگ داستان مذکور حاصل کشمکش گفتمان ایرانی و انیرانی بر سر قدرت است.نتیجه رسیده
 

 قدرت گفتمان تحلیل موضوع با پیوند در های. پژوهش2.2.1

بایسونقری   شاهنامة  در  اجتماعی  شناسینشانه  منظر  از  قدرت  گفتمان  تحلیل»در مقالة    (1400) همکاران    و  سالاری

 و فوکوو  گفتموان  نظریوة  از  گیریبهره  )مطالعة موردی دو نگارۀ پادشاهی جمشید و بر تخت نشستن لهراس (« با

 تیمووری  دورۀ  قودرت در  گفتموان  بازتولیود  را در  بایسونقری  شواهنامة  تصوویرگری  نقش  اجتماعی،  شناسینشانه

 اند.کردهبررسی 

 هنور  هوایجریان  بوه  دهیشوکل  در  قودرت  هوایگفتمان  نقش»در مقالة    (1400) همکاران    و  رازلیقی  صمدی

 بور  قودرت  هوایگفتمان  توأثیر  شوناختی،جامعه  نگواهی  ایوران« بوا  ۶0  دهوة  دیوارنگواری  موردی  مطالعه:  عمومی

 .اندکردهبررسی را ،۶0 دهة دیوارنگاری

  و   خرافوات   و   فسواد   قدرت،   های نظریه   به   نخست   بخش   در   شاهنامه،   در   قدرت   تراژدی در کتاب    ، ( 1401) رحیمی  

 . است   کرده تحلیل   را   سهراب   و   رستم   و   اسفندیار   و   رستم   های تراژدی   دوم   در بخش   و   پرداخته   ادبیات   با   آن   ارتباط 

 بوه  نگاهی  با  پورروانی  منیرو  غرق  اهل  داستان  گراییبوم  تحلیل  و  نقد»  در مقالة  (1401) همکاران    و  آبشیرینی

 اند.کردهتحلیل  قدرت گفتمان بستر در طبیعت را با داستان هایشخصیت قدرت« رابطة گفتمان

 در  نظوامی«  شویرین  و  خسورو  در  قدرت  انتقادی  گفتمان  در مقالة »تحلیل  (1402) همکاران    و  شلمزاری  امینی

 اقنواعی  هایشیوه  دستوری،  و  زبانی  وجوه  الفاظ،  کاربرد  تفاوت  که  اندداده  نشان  فرکلاف  نورمن  الگوی  سطح  سه

  .سازدمی آشکار داستان در این را نابرابر قدرت نقش ها،شخصیت دیدگاه و
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 فوکویی گفتمان تحلیل موضوع به مربوط های. پژوهش3.2.1

های  در مقالة »بررسی الگوی تحلیل گفتمان میشل فوکو و مباحو  علوم معوانی در ناموه  ( 1397امیرپور و روضاتیان ) 

 اند. کرده عاشقانة چهار منظومة غنایی«، مباحثی از علم معانی را در انطباق با نظریة تحلیل گفتمان میشل فوکو بررسی  

 یونوان  هوایتراژدی  در  قودرت  گفتموان  تطبیقی  و  فلسفی  تحلیل»در مقالة    (الف1402)   همکاران  و  پرتونوری

 هوایتراژدی در قدرت بازنمایی فوکو« تفاوت میشل هایاندیشه بر  تکیه  با  فردوسی  شاهنامة  هایداستان  و  باستان

  .اندکردهبررسی  فوکو نظریة بر تکیه با را شاهنامه  و یونانی

 با  سهراب  و  آمده  هایروایت  در  یونانی-ایرانی  دانایی  نظام  مواجهة»در مقالة    (ب1402) همکاران    و  پرتونوری

 دانواییِ  نظوام  دو  در  را  بوا آن  تقابول  یوا  متعالی  قدرت  پذیرش گفتمان  فوکو« تفاوت  میشل  قدرت  گفتمان  بر  تکیه

 اند.متمایز تبیین کرده

  گفتموان   مبنوای   بور   المجوال  رونق   کتاب   در   تصوف   تعالیم   تحلیل   و   بررسی » مقالة    در   ( 1402) سعیدی    و   محمدی 

 اند.  کرده آن را بررسی    شدۀ درونی   سازوکارهای   بازتولید   و   صوفیان   مناسک   در   قدرت   کارکردهای   فوکو«   میشل   قدرت 

 نظریوة مبنوای بور مجازی و حقیقی عشق گفتمانی نظام در عاشق سوژۀ» در مقالة  (1403) زمانی    و  خانیصفی

سووژۀ   دهیشوکل  در  معشوق  هژمونیک  نقش  و  مجازی  و  حقیقی  عشق  گفتمان  در  قدرت  فوکو« مناسبات  قدرت

 اند.کردهعاشق را بررسی 

 نظریوة  براسواس   ایلخوانی،  دورۀ  هوایمحراب  در  کتیبه  آیات  بررسی»  در  (1403) همکاران    و  میریده  حسینی

 بازنموایی و ایلخوان حکمرانوان بخشویمشروعیت ابوزار عنوانبوه کتیبه را آیات فوکو« نقش  میشل  گفتمان  تحلیل

 اند. کرده مذهبی تحلیل هنر در قدرت

 گفتموان براساس  جبران کاوه اثر هاپشه سفارش  به زندگی رمان در  قدرت  روابط  بازنمایی»در    (1403) شهاب  

 سواختار در مودرن را  جهوان  و  خرافوه  جنسویت،  دیون،  رعیتوی،-ارباب  هایگفتمان  فوکو« بازنمایی  میشل  قدرت

 .است جامعه تبیین کرده قدرت مراتبیسلسله

 دیدگاه  از  مطالعه  این.  اندکرده  بررسی  را  معاصر  هایرمان  یا  بزرگ  حماسی  آثار  عمدتاً  شدهانجام  هایپژوهش

 روایوت جزئیوات و خورد سوطح در را گفتمان  تحلیل  و  گیردمی  بهره  سازیسوژه  و  دانش  قدرت،  مفاهیم  و  فوکو

 دارد. تمرکز مشخص حکایت یک  بر دهد ومی  انجام
 

 مبانی نظری .2

 ةاسوت و در همو  یخیتوار  راتییوعامل تغ   گذارد،آید و بر آن تأثیرمیاز نگاه فوکو قدرتِ مدرن که از دانش برمی

پیچیده   ایشبکه  صورتبه  و  ستیگروه و طبقه ن  کیمنحصر به    . »قدرتاستپراکنده    یاجتماع  یایسطوح و زوا

جوامع انسانی بر نظام قدرت استوارند و قودرت .  یا از بین برد  داد  رییتغ و انقلاب  را با کودتا    توان آناست و نمی

ممکن است از نظامی به نظام دیگر انتقال یابد یا تغییرکنود؛ بنوابراین از آنجوایی کوه هور قودرت تعبیور خوود را 

قائول و تفاوت    «استبداد»و    «قدرت»  نیبفوکو    .ستین  شیب  یالیخ  ی«،آزاد»به    «قدرت»از  داند، گریز  »حقیقت« می

 .(343، ص. 1403)فوکو، در پی تعدیل آن است 

 در اشوکال  را  قودرت  زیورا او  دارد؛  ها اعتقوادبه قودرت  بلکه  قدرت،  به  نه  نکتة مهم دیگر این است که فوکو

 آن در کوه نیسوت  یکپارچه  بدنی  بیند. از دید وی جامعه همانندمی  جهانی  و  ایمنطقه  محلی،  خانوادگی،  گوناگونِ
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 در عین حفظ  متفاوت  هایقدرت  بندیسلسله  نیز  و  هماهنگی  پیوند،  محصول  بلکه  شود،  اعمال  قدرت  یک  صرفاً

 آنهاست. بودگی خاص

 ۀم است کوه دربوارمنسجم و  منظّ  ایرویه  اصطلاح کلیدی »گفتمان« در دیدگاه فوکو »مولود دانش و قدرت و

ای از بسته به شبکهوا ،ت یک گفتمانهویّ (.Foucault, 1969, p. 80) « دهدها توضیح میتعداد مشخصی از گزاره

 سخن ،یسخنان جدّ»از فوکو مقصود    د.ر باششرایط زمان متغیّ  بنا برتواند  می  که  سجم و جدّی استهای منگزاره

 (.Foucault, 1969, p. 107) « خبرگان و کارشناسان در یک موضوع خاص است سخنبلکه نیست؛  عامیانه

وکوو »ف .رونودبوه شومار میفوکویی  تحلیل گفتمان  در    ژۀ مهمدو کلیدوا  «تبارشناسی»و    شناسی« دانشینهدیر»

های خاص ها و ویژگیتسسگُر  ب  ی نیست. وی برعک خیپیوستگی و امتداد تارمعتقد به    ،گرایانبرخلاف سنت

درواقوع، فوکوو بوا نگواه  .(۶، ص. 1388)مطهرنیوا، « اندیشدفرد میرخدادهای منحصربه هب دارد و ر دوره تأکیده

آن دوره بووده    یی دانوا   ۀ دهند کند که شوکل   یی را شناسا   ی منطق خاص   یخی، تار   ۀ تلاش دارد تا در هر دور   شناسانه یرینه د 

  یگور د  ی هوا بوه دوره  ی سادگ آن را به  توان ی خاص خود را دارد که نم  یت زبان و عقلان  یخی، هر مقطع تار   یی است؛ گو 

یافته و  سوازمان  ای مجموعوه ی آغوازین و پایوان دادن نقواط نشوان  ، علم  شناسیِدر دیرینه   فوکو هدف اصلی  »   داد.   یم تعم 

  ی روش  شناسی یرینه د رو، ؛ ازاین ( ۶4، ص. 1380)کازنز هوی، است« توصیف روابط میان آنها در ارتباط با یک گفتمان 

کوه    ی ساختارها و قواعد   یل بلکه از رهگذر تحل   یشه، اند   ی تکامل   یر س   ی ها نه بر مبنا گفتمان   یخی خوانش تار   ی است برا 

است »این رویکرد از سطوح بالاییِ    گونه که فوکو گفته همان   اند. زمان خاص ممکن ساخته   یک امکان ظهور آنها را در  

 . ( 91، ص.  1378)فوکو،  رسد«  شود و به سطوح پایین حوزه می حوزۀ مورد پژوهش، شروع می 

، دشووتقویوت گفتموان می  و موج   شناسی علم قلمدادمکمل دیرینه،  عنوان ضلع دیگر گفتمانتبارشناسی به

بهوره   ،شناسوی وی اسوتینهدیر  ةتنهوا از عناصور زبوانی کوه مشخصو  ،گیری گفتمانشکل  بررسی  ابتدا در  وکو»ف

ل سیاسوی کوه از ئویژه در مسواها نهوادی بویکردارهای اجتماعی    ازقبیلاز عناصر غیرزبانی  بعدها    ولی؛  جستمی

تبارشناسی در نظر فوکو تحلیول   ،طور خلاصهبه.  (22، ص.  1384)بشیریه،  «  بردبهره  ،بارشناسی اوستتمختصات  

به منظور کشوف کثورت عوامول موؤثر بور رویودادها و  یو. »پیدایش علوم انسانی است  یعوامل و شرایط تاریخ

بوه . (23-22، ص. 1387)دریفوس و رابینوو، « ندکمیتلقّیسازی کید و آن را یک حادثهأتبر آن  همتا بودن آنها  بی

مووردی و ظهوور یوک حادثوه و اتفواق   در تبارشناسی به تاریخِ  نویسان سنتی،خیکو برخلاف تارفو  ،دیگر  عبارت

گیری ویژه قدرت سیاسی و شرایط اجتمواعی در شوکلبه ،قدرت  با نگرشی انتقادی به تأثیراتِ  است.  توجه داشته

م وسویعی حجگردآوری    از طریقبرانگیز وقایع  تأملدقیق و  ثبت و ضبط  را  تبارشناسی  فوکو »اندیشد.  گفتمان می

 (.52، ص. 1391)نیش، داند« می از مواد خام تاریخی

های پدیوده  هایها و شوکافتسوگس  ،اجتموای نوظهوور  ۀهای تاریخی یک پدیدواکاوی زمینه  رارشناسی ببت

در یک نگاه کلی، تبارشناسوی در پوی آن اسوت کند. می کیدأآنها ت برروابط قدرت  ونظام دانایی  راجتماعی و تأثی

؛ بورای مثوال، عوواملی اسوت  ه شرایط و عواملی پدیدآمودهچطبق    ،از زمان  هة خاصیبر  ریک گفتمان دبداند  که  

 تا  داردای را بر آن میای است که سوژهبرخی از پادشاهان و قدرت عریان آنها ابژه  عدالتیِچون ظلم و ستم و بی

گیوری از عناصور زبوانی و بوا بهره  تی تولیود وشناسی علوم، قودرگیری از دیرینهدر یک گفتمان انتقادی و با بهره

 امسواعدنه بوه شورایط  م فردوسی با توجّویای چون حکسوژه  کند؛ برای مثال،  مقابله  ا آن قدرت عریانغیرزبانی ب
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 ةشواهنامگیوری از آثواری چوون  شناسوی علوم و بهرهدیرینه  رک بوسومتعصور بوا    سیاسی، اجتماعی و فرهنگویِ
اعوتلای زبوان   بورای  ،ه و موضووع عصور خوویشبژهای پراکنده و روایات شفاهی مرتبط با اداستان  ،ابومنصوری

 .است را سروده »شاهنامه« ی ایران،عظمت و اقتدار سیاسی و فرهنگ  یادکردفارسی و 

مونظم   هاییگزاره  های فکری تحلیل گفتمان فراتر از تحلیل متن ، نوشتار یا گفتار است. گفتمان مجموعهبنیان

یک موضوع خواص در یوک برهوه از زموان   ۀدربار  و  گیرداست که مفهومی کلی را در بر می  و مرتبط با یکدیگر

فرسوتنده، پیوام،  (،Harold Lasswellشود. در تحلیل گفتمان، فراتر از دیودگاه هارولود لاسوول ) میبندی صورت

بودین ترتیو  ارتبواط،   (.14، ص.  1390ای،  )یحیوایی ایلوهشوود  وسیله و گیرنده نیز بوه طوور مجوزا تحلیول می

های شناور یا نشانه، هژمونی، غیریوت یوا پادگفتموان از قراری، دال مرکزی و دالبندی، عاملیت، سوژه، بیمفصل

 (.89-53، ص. 1389)یورگنسن و فیلیپ ، های اصلی تحلیل گفتمان فوکویی هستند شناسه
 

 های تحلیل گفتمان فوکویی. مؤلّفه1.2

  یبندمفصل. 1.1.2

 یآن روابط  یاشاره دارد که ط  یندیفرا  . این مفهوم »بهاست  یبندمفصل،  تحلیل گفتماندر    یدیکل  یماز مفاهیکی  

 یفروابوط بوازتعر  یونا  یجوهآن عناصور در نت  یوتکوه هو  یاگونوهبه  شود؛یعناصر مختلف برقرار م  یانمعنادار م

  یوگونواگون و ترک یاجوزا یِگردآور ی،بندفصلافزون براین، م (.Laclau & Mouffe, 1985, p. 10) گردد« یم

ها بوا یکودیگر بورای سواخت یوک نظوام معنوایی اسوت و به عبارت دیگر، پیوند نشانه  جدید  تآنها در یک هویّ

 .(140، ص. 1379هوارث، ) 
 

 ی و دال شناوردال مرکز. 2.1.2

اسوت  یممتواز ةنشان یدال مرکزشوند. »های اصلی تحلیل گفتمان محسوب میدال مرکزی و دال شناور از مؤلفه

شناور   یهادال  گیرد.یابند و کل نظام معنایی یک گفتمان حول آن شکل میهای شناور حول آن انسجام میدالکه  

و بوه  یابنودیم یوتمشخص هو ییمعنا یدانم یکدرون  ی،ندارند، در تعامل با دال مرکز یثابت  یمعنا  ییتنهاکه به

نیوز با عنووان »دال برتور«   یمفهوم  ینه،زم  یندر ا  شود.یم  یسازمانده  یخاص  یخیگفتمان در بستر تار  ی ،ترت  ینا

 هوم  دال بوا بوه  یونگفتمان لاکلائو و موفه دانست؛ ا  یهدر نظر  یآن را معادل دال مرکز  توانیکه م  شودیمطرح م

کنود« یمکمک یدر قالو  روابوط گفتموان  یوتهو  یوتبوه تثب  ،«یارزهم  هاییرهها در چارچوب »زنجدال  یوستنپ

 .(53 ، ص.1389 یلیپ ،و ف یورگنسن) 
 

 یهژمون. 3.1.2

و موفق    یصورت  در؛ یک گفتمان  استی  دال مرکز  پیرامون  یهابر انسجام دال  ییک گفتمان مبتن  یِهژمونتسلط و  

 اگوراموا    ؛نزدیک کنود  یگفتمان  یهابه دال  رامدنظر    یهامدلول  ،خود  یبا اتکا بر دال مرکز  که  شودهژمونیک می

 یمعنوای یسواختارهاکنود و  یشکنرا شالوده یاین نظام معنای مختلف، یبتواند به کمک سازوکارها   یرق  گفتمان

درواقوع .  دهودیرا از دسوت م  خوود  یهژمووناین گفتمان    در هم بریزد،را  مردم  از    یجمع   تیدر ذهن  گرفتهشکل
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سوازی هوا دائمواً در مقابول خوود، غیریتهویت یک گفتمان منوط به وجود غیر است و بر همین اسواس گفتمان

 .(149، ص. 1401پوراصفهانی، )قنبری عبدالملکی و فیروزیانکنند می
 

 هبژسوژه و اُ. 4.1.2

نیروهای متوافیزیکی، سم یا نوگرایی است که مستقل از  درنیت  مکه یا عاملیت از مفاهیم کلیدی گفتمان در مژسو

( میکه به آن موی اندیشو...  و یجهان پیرامون، امور فکری و انتزاع)   گر ابژهنظاره  رد وتوانایی اندیشیدن و کنش دا

و رویکرد پیشوینیان را   م در انحصار گفتمان و تحت انقیاد آن استسمدرنیدر پست  «سوژه»  ،به اعتقاد فوکو.  است

 اندها و کردارهوای قودرتی آفریوده شودهها همواره مطیع و در گفتمانکند. وی بر این باور است که سوژهرد می

(Foucault, 1984, p. 4)یدر برخو»بلکوه  یسوت؛موجود کواملاً منفعول ن یکاز منظر لاکلائو و موفه، سوژه  ماا ؛ 

از   ؛را رقم بزنود  یاتازه  یگرکنش  یده،خود، گفتمان موجود را به چالش کش  هاییتظرف  یجبا بس  تواندیم  یطشرا

بودون درک   یکوی،کوه فهوم    ایونهگ   به  ؛است  یدهتنو درهم  یهدوسو  یارابطه  ،سوژه و گفتمان  یانم  ةرابط  ،رو  ینا

 .Laclau & Mouffe, 1985, p. 12)) « نخواهد بود یرپذامکان یگری،د
 

 غیریت یا ضدیت. 5.1.2

 یوینتب  یبورادر تحلیول گفتموان،  و تخاصوم اسوت.    سوازییریتمهم در چارچوب گفتموان، مفهووم غ  یممفاهاز  

تنها از گفتموان نوه  یوک  یتهو»معنا که    ینبد  گیرند؛یبهره م  «سازنده  یرغ»  یدۀاز ا  ها،یتهو  یریگ شکل  یچگونگ 

 یبورا  ی. درواقع، خصومت هوم موانع شودیم  اختهس  «یربا امر »غ  یزتما  یقاز طر،  عناصرش   یماندگاردرون  یقطر

تخاصوم  یگور،د یوان. بوه بکنودیمیفوا آن نقوش ا یریگ گفتمان اسوت و هوم در شوکل  یا  یتهو  یککامل    یتتثب

آنهوا را در برابور   یوتهو  یگور،د  یو از سو  شودیها مگفتمان  یافتنینیتمانع ع  ییدارد: از سو  یهدوسو  یعملکرد

 .(Haugaard, 2002, p. 45) بخشد  یو انسجام م کندیت میتثب یگری،د
 

 سنجر سلطان و پیرزن . حکایت2.2

الاسرار نظامی است کوه از زوایوای های جذاب مخزنحکایت پیرزن و سلطان سنجر از نظر فرم و محتوا از بخش

سونجر و سوپاهیانش از شوهر عبوور   گوناگونی قابل نقد و تحلیل است. ماجرا از این قرار است که روزی سلطان

که از شدت غم و اندوه و درد ناشی از ضربات شحنگانِ مسوتِ  کردند که پیرزنی رنجور و خسته، درحالی می 

پیچید، از میان تودۀ مردم به زحمت فراوان خود  برخود می   -به اتهام ناروای پنهان داشتن چند قاتل    -سنجر  

دانود.  آشکارا او را مسئول اصلی اوضاع نامساعد کشوور می کند و  می رسانَد و از او دادخواهی را به پادشاه می 

دلان  خوانود و از دود آه سووخته پروا در میان انبوه جمعیت سنجر را نه پادشاه، بلکه هندوی غارتگر می او بی 

کند. در این واقعه سلطان سنجر تنهوا گووش  می داری دعوت دهد و به عدالتگری و مردم و عذاب الهی بیم می 

و او سراسر زبان است؛ سکوتِ سنگین پادشاه و نگاه سرد او حاوی معنوا و پیوامی گفتموانی بورای خواننوده  

گوذرد و او را در  اعتنا به رعیّت از مقابل چشمان پیورزن موی است. وی سوار بر اس ، مست از قدرت، و بی 

 کند:  می   هایش رها فایدگیِ تظلّم اندوهِ بی 
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 پویوورزنوووووی را سوتومووووی در گوورفووووت

 امکووووای مولوووک آزرمِ توووو کووووم دیووووده

 شوحونووووة موسووووت آموووده در کوووی موون

 گُنوووه از خوووانه بوووه رویووووم کشوویووودبوی

 آبووووووادِ زبووانوووووم نوووهووووواددر سووتوم

 ای گوژپشووتشووو  گفوووت: »فووولان نیوم

 خانة موون جُسووت کووه: »خووونی کجاسووت؟«

 شحنوووه بوووَد مسوووت کووه آن خوووون کنووود

 زنووووان دخووول ولایووووت بوورنوووودرَطول

 اسووت کووه در ایوون ظلوووم نوظووور داشووتهآن

 کووفتوووه شوووود سویونوووة موجوووروح مووون

 

 دسووووت زد و داموووون سنوجوووور گرفووووت 

 اموز توووو هوموووه سووواله ستوووم دیوووده

 زد لگووووودی چونوووود فوووووراروی مووووون

 کشووان بوور سووور کویوووم کشویووودموووی

 مُهووورِ سوتوووم بوووور در خووانوووَم نهوووواد

 بووور سووورِ کوووی تووو فوولان را کووه کشووت؟«

ه از ایوون بوویش زبووونی کجاسووت؟  ای شووَ

 زنوووی چوووون کنووود؟عوربوووده بوووا پویور

 زنووووان را بوووووه جونوایووووت بورنوووودپویور

تر موون و عووودل توووو بورداشوووته  اسووت سووِ

 هیووون نوموانووود از مووون و از روح مووون

 (81-80، ص. 1383)نظامی گنجوی،         

داشت نصایح آنان، ایون خوارو  پیرزن    اعتنایی نسبت به درد و رنج رعایایی چوننتیجة این مستیِ قدرت و بی

 .با آن همه قدرت و شوکت در برابر ترکان غُز شکست خورد و خراسان را از دست دادبود که سنجر 

 

 بحث و بررسی .3

 حکایتگفتمان غالب در  .1.3

هوای تعلیموی و ویژه حکایت »پیرزن و سلطان سنجر« دارای نشوانهالاسرار بهآلیسم« نظامی در مخزنگفتمان »ایده

ها و ستم صاحبان قدرت و ثروت در حق عدالتیتمایز بین »خیر« و »شر« و هدف آن بازسازی جامعة آلوده به بی

از پادشاه   -اجتماعی    سطوح  همة  در  های قدرتقشر فرودست جامعه در شهر گنجه است؛ در این گفتمان کانون

و  کنودمیتحمیول    بر افراد جامعوه  را  جا خود  هر  و  روز  هر  و  است  گسترده  -گرفته تا شحنگان مست و ظالم او  

انتقادیِ نظوامی، شواهدِ توأثیر   -یا نابودکردن آن نیست. در این گفتمانِ سیاسی    اثربی  هین فرد یا گروهی را یارای

ها براسواس آلیسم نظامی، ارزش های اسلام و قرآن و اعتقاد قلبی و التزام عملی شاعر به آنها هستیم؛ در ایدهآموزه

باورها و اعتقادات وی در تقابل بین »عدل« و »ظلم«، »خیر« و »شر«، »دنیا« و »آخرت«، »نیک« و »بد«، »درست« و 

؛ »انسان بنابر شناخت ذاتی خود از »حُسن« و »قبح«، تردیودی در است  گرفته  »نادرست« و »زشت« و »زیبا« شکل

. افزون بر ایون، (954، ص.  1394)عباسی،  دارد و از این روی نیازمند اقامةدعوی و اِتیان دلیل نیست«  آن روا نمی

 ( اسوت کوهDualismیسم ) و دوال  یتثنو  نگری،یدوگانه، دوقطب  یهاتقابلبیانگر    باید اشاره کرد که این رویکرد،

 .دانندیباستان م یونانمتفکران بزرگ  هاییشهاند درآن را  یشةر

ها و مفاهیم ترین اندیشهعنوان شاعری دردآشنا در هیأت پیرزنی رنجور، نابدر این گفتمان، سوژه )نظامی( به

های جدی و منسجم در ارتباط بوا دال مرکوزی و تِوم اصولی های شناور و گزارهعنوان دالایدئولوژیک خود را به

جویی و دادخواهی( تحتِ حیطة »حکمت و موعظه« در مقابل ابژه و اُبژگانی چون سلطان سونجر گفتمان )عدالت

تنها سولطان دارد. از سوی دیگر، مورد خطاب نظامی در این حکایتِ تمثیلی نه  و کارگزاران ستمگرش عرضه می

 سنجر، تمام پادشاهان گیتی است.
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 های گفتمان. دال2.3

هوای های جدّیِ این حکایت، به وضعیت اسفناک و سقوط ارزش های شناور و گزارهها، دالبا بررسی دقیق نشانه

ها با قرارگرفتن در  بریم. این نشانه می بوم و عصر نظامی پی  های متعدد قدرت عریان در زیست اخلاقی، تحتِ تأثیر لایه 

و    ( 148، ص.  1401)قنبری عبدالملکی و فیروزیان پوراصوفهانی،  و نظام گفتمانی    ای کلان ها در شبکه کنار دیگر نشانه 

عنوان مرکز ثقل و نقطة انسجام آن، معنی، هویوت  جویی و دادخواهی( به چرخش پیرامون دال مرکزی گفتمان )عدالت 

  -یابند. شاعر گفتمانی برآمده از مناسبات قدرت را در قال  ادبیات داسوتانیِ انتقوادی در اثوری تعلیموی و کارکرد می 

 دارد.  از زوایای قدرتِ پنهان در نقابی ایدئولوژیک برمی   گذارد، پرده عرفانی به نمایش می 

در   -در ارتباط با احوال پریشانِ رعیّتِ ستمدیده و اوضاعِ نامساعدِ شهر گنجوه    -های شناورِ این حکایت  دال

طیّ جملاتی مستقل و کوتاه، همراه با سرعتِ بیان و انتقال اندیشه، بیانگر احوال پریشوان و نامتعوادل پیرزنوی در 

عنوان تر پایگاه و قدرت به نمایندگی از رعیِت مظلوم و هیجان و اضطراب او در تقابل با سولطان سونجر بوهپایین

های اسمی پیرزن، ستم، سنجر،  اند از: گروه عبارت ها  بالاترین پایگاه و قدرت در روند داستان است. برخی از این دال

آزرم، شحنه، عربده، رطل )شراب(، دخل، جنایت، ظلم، عدل و ... و حرف ندا )ای(، که همگوی بوا چورخش حوول دال  

های شناوری چون صوفاتِ نکوهیوده،  کنند. کثرتِ دال می   سازی جویی و دادخواهی( تولیدِ معنا و گفتمان مرکزی )عدالت 

 نمایانگر روزگاری سیاه و اسفناک در محیط شهر گنجه، درنتیجة عملکرد غلط پادشاهی ظالم و شحنگان آزمند اوست.  

هوا و ...( یکودیگر را گیری و رواج گفتمان، عناصر زبانی و غیرزبوانی )ازقبیول تصواویر، نگارهدر روند شکل

کنند. در ارتباط بوا ایون حکایوت، نگوارۀ »سولطان سونجر و میهای گفتمان را تولید و آن را ترویج تکمیل، گزاره

گر در ایون اثور پیرزن« اثر »محمود مذه « بیانگر اختلاف طبقاتی و قدرت عریان عهد سلطان سنجر است. »نگار

« اسوت  به زیبایی عواطف و احساسات افراد فرودست و ستمدیدۀ جامعوه را در طراحوی چهورۀ آنهوا نشوان داده

. در این نگاره از دید طراحی منظره و موقعیت، سلطان سونجر سووار بور (251، ص. 1400باشی و رحیمی،  )پنجه

هایی که به سوی سنجر دراز شده )نشان التماس و اس  )نشان قدرت( و پیرزن با پای پیاده )نشان عجز( و دست

. معنای کلان این مواجهه و مقابله، عدم اسوتقرار مراجوع قوانونی در جامعوه بورای است  دادخواهی( تصویر شده

 منصبان و عاملان قدرت است. شکایت و دادخواهی رعایا از صاح 
 

 . سوژه، اُبژه و غیریت3.3

های مهم تحلیل گفتمان، شناخت »ابژه و غیریت« و تحلیل آنهاست؛ شخصویت سولطان سونجر در دوره  یکی از بخش 

زیست، باایمان و برپادارندۀ حکومتی توأم با نظوم و  دار، ساده اقتدارش، خاکستری است؛ برخی او را در این دوره مردم 

  اند؛ در حوالی کوه دانسوته شکسوته  پُشت و گردن در بلا و محنت، گرسنه و    در ایّام او   آرامش و برخی دیگر، مؤمنان را 

 . ( 4۶، ص.  1398)امیری،    است   های زرین، پشت و گردن شکسته بوده ستوران وی از مال و نعمت و طوق 

اعتنایی وی بوه آلام  سکوت سلطان سنجر در مقابل قدرتِ کلام انتقادیِ پیرزن، از لحاظ تحلیل گفتمان، گویای بی 

 ذهنی او از هرج و مرج ناشی از یورش »غزها« از سوی دیگر است. قشر فرودستِ جامعه از سویی و نگرانی و آشوب  

بار(، نشوان از رأفوت شواعر   9در این گفتمان، سوژه )پیرزن(، دالّی بسیار مهم است و بسامد بالایش در حکایت ) 

تووان ادعوا رحمی اُبژه )سنجر و عمالش( دارد. درواقع، مینسبت به قِشر فرودست جامعه در مقابل سنگدلی و بی



 1405(،  70)پیاپی ، 2، شماره  هجدهمسال  شناسی ادب فارسی، متن  /10

 

کرد که پیرزن همان شاعر است یا به بیان دیگر، شاعر و پیرزن یک سوژه و یک دال هسوتند و ابوژه هوم سولطان 

تواند هر پادشاه ستمگر دیگری باشد؛ چون این حکایت ساخته و پرداختة ذهن شاعر اسوت سنجر است و هم می

و ابوژۀ   گیرند؛ درواقع شاعر دارد یک سوژهگرا سرچشمه میها و رویدادها هم از همان ذهنیت ایدئالو شخصیت

 کند.نما عینی میذهنی را در قال  حکایتی واقع

پوی دربوارۀ بیودادهای درهای شناوری چون حرف ندای )ای( خطاب به سنجر، همراه جملات خبوریِ پیدال

سازیِ ظلم و ستمِ حکومت وی، برشمردن مفاسدِ عمّوال او، هشودار مزدورانش در این گفتمان با اغراض برجسته

 .است به سنجر و تحذیر وی از عذاب خداوندِ دادارِ دادگستر به کار رفته

واسطه سوء استفاده از قدرت به اوصواف های منفور دیگر )شحنگان سنجر( را که بهشاعر در ادامه، شخصیت

المال دری، ضرب و شتم، اتّهام ناروا، حراج بیتشرمی و پردهکشی، توحش، شرابخواری، بیمذمومی چون، عربده

روزی های کوتاه خبری که بیانگر دهشوت، پریشوانی و تیورهو ... متّصف و مایة بدنامی پادشاهند، در قال  گزاره

ای چوون تجواوز بوه جویانههای سلطهکشد. کنشعنوان نمایندۀ قشر مظلومِ رعیّت( است، به تصویر میپیرزن )به

حریم خصوصی پیرزن، ضربات سنگین بر پیکر نحیف او، لگدمال کردن وی و گرفتن از مووی او و کشویدن وی 

انسانی در عصر سنجر و شهر گنجه هایشدن امنیّت، آرامش و ارزش روی زمین در حضورِ مردم، حاکی از قربانی

 های قدرت سرکوبگر است. زیر چکمه
 گوووور نوووودهی دادِ موووون ای شهریوووووار 

 بیونومووووووووووتداوری و داد نومووووووووووی

 از مَلِکوووووان قووووووّت و یوووواری رسووووود

تَدَن سوووواز نیسووووت  مووووالِ یتیمووووان سووووِ

 زنووووووان ره مووووووزنپیووووور بوووووور پِلوووووة

 ای و دعووووووی شوووواهی کنووووی؟ بنوووووده

 شووووواه کووووه ترتیووووو  ولایوووووت کنووووود

 توووا هموووه سووور بووور خوووطِ فرموووان نهنووود

 ایعوالوووووم را زیووووور و زبووووور کووووورده

 دولوووت ترکوووان کوووه بلنووودی گرفووووت

 چووووون کووووه تووووو بیدادگوووووری پووووروری

 مسوووکن شوووهری ز توووو ویرانوووه شوووود

 

 بووووا تووووو رَوَد روزِ شمووووار ایووون شمووووار 

 بویونومووووووت و ز سوتووووووم آزاد نومووووووی

 خووواری رسوودکووه چووه ازتووو بووه مووا بووین 

 بووووگذر از ایووون، غوووارت ابخوووواز نیسووووت

 زنپویووووور شوووووورم بوووووودار از پولوووووة

 ای چوووون کوووه تباهووووی کنوووی شوووواه نووووه

 حوکوووم رعویوووت بوووه رعوایوووت کنوووود

 جوووووان نهنوووووداش در دل و در دوسوووووتی

 ای؟تووا تویوووی آخووور چوووه هنوور کووورده

 مملکووووووت از دادپسنوووووودی گورفووووووت

 ای هنووووودوی غوارتگوووووریتُووووورک نوووووه

 دانووووه شووودخوووورمن دهقووووان ز توووو بی

 (82-81، ص. 1383)نظامی گنجوی،            

سازی آنها درصدد نموایش  های اجتماعی، انسانی و دینی و برجسته در ابیات فوق، سوژه )پیرزن( با تأکید بر ارزش 

های منفیِ »غیرخودی« )ابژه و غیریت( و »هژمونی« )چیرگی یوافتن( بور  سازی نقطة مقابل آنها یعنی ویژگی و برجسته 

ها، حکومت سنجر را با  ها و نابسامانی عدالتی های شناور دیگری، ضمن انتقاد از بی وی است؛ بنابراین، با کاربست دال 

هندویی    -داند  که فاقد شایستگی حکومت می   -حکومت مقتدر محمود غرنوی و نیز پدرش ملکشاه مقایسه و وی را  

کند. در این گفتمان، سوژه ازطریق »مقایسه« و »استدلال« و با منطق ایدئولوژیک به تفسیرِ مطالو  و  می غارتگر خطاب 

که از نگاه دینی اوج عدالت در    -داری پرداخته، سلطان )قدرت عریان( را از روز قیامت  آموزشِ آیین حکومت و مردم 

 دهد.  هشدار می   –رسیدگی به اعمال است  
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داد«، »شهریار« و »رعیوت«، »یواری« و »خوواری«، اند از: »داد« و »بیهای شناور متقابل در متن فوق عبارتدال

دانوه«، »پلوه«، »پیورزن«، »مسوکن«، »شوهر«، »ولایوت«، ها ازقبیل »خرمن«، »بیدیگر دال»زیر« و »زبر« که به همراه  

گرجسوتان(، »آزار«، »سوتم«، »قووّت«، »مملکت«، »غارتگر«، »هندو«، »حکم«، »تباهی«، »ویرانوه«، »ابخواز« )غورب  

جویی و دادخواهی( در چرخشوند مرکزی )عدالت »ترکان«، »دعوی«، »شاهی«، »شمار«، »روزشمار« و ... حول دال

 پردازند.و به تقویت و تثبیت آن می

های های شناورِ ایدئولوژیکِ برخاسته از اعتقادات شاعر و جامعة عصر وی و همچنین نشانهافزون بر این، دال

تعلیمی و تمایز بین خوب و بد و خیر و شر، علاوه بر سازگاری ایدئولوژیک شاعر با جامعه و عصر، متناس  بوا 

 عرفانی حکایت و منظومة مخزن الاسرار است.  -ساختار تعلیمی  

های مسوتقل، ازطریوق پیونودهای معنوایی و هنوری ها و گزارهاز لحاظ ساختار گفتمانی نیز هر یک از مصراع

پنهان و آشکار در انسجامی انکارناپذیرند؛ شاعر با به کارگیری شگردهای »تناس «، »ترادف«، »تقابل«، »تضواد« و 

کفایتی و قصوور پادشواه را سوب ِ اصولی اوضواع ها و خلق تصاویر هنری پرداخته، بی... به تقویت انسجام گزاره

. نظامی سعی دارد از زبان پیرزن، پادشاه را از شرایط واقعیِ مملکت و حقایق اموور است  نابسامان مملکت دانسته

 استفاده از آن شود. آگاه کند و از این طریق موج  تعدیل قدرت و رفع سوء 

 ز آمووووودن مووووورگ شومووووواری بوکووووون

 افووروز توسووتعووودل تووو قنوودیلِ شوو 

 پویورزنووووان را بووووه سخوووون شوووواد دار

 دسووووت بوووودار از سوووور بیوچوارگووووان

 ایچنوووود زنووووی تیوووور بووووه هورگوشووووه

 فتووووح جهووووان از تووووو کلیوووود آموووودی

 شوووواه بوووودانی کووووه جفووووا کووووم کُنووووی

 رسوومِ ضعیفوووان بووه توووو نوووازش بوووود

 گووووووش بووووه دریوووووزۀ اَنوفوووواس دار

 سنجوووور کوووه اقلووویم خراسووووان گرفوووت

 سووووووووتداد در ایوووووووون دور برانوداخته

 شووووورم در ایوووون طوووووارم ازرق نمانووووود

 خیووووز نظامووووی ز حوووود افوووزون گووووری

 

 رسووودت دسووووت، حصووواری بکوووونموووی 

 مونوووو  فوووردای توووو امووووروز توسووووت 

 و ایووون سخوووون از پیورزنووووی یوووواد دار

 تووووا نوخوووووری یاسووووج غمخوووووارگان

 ایتووشووووهغوافولووووی از توشووووة بووووی

 نووووز پووووی بیووووداد پودیووووود آمووووودی

 گووور دِگوووران ریوووش، توووو موووورهم کُنووووی

 رسووووم تووووو بوایوووود کوووه نوووووازش بوووود

 نشینووووی دو سووووه را پووواس دارگوشووووه

 گرفتکووواین سوووخن آسوووانکووورد زیوووان 

 سوووتدر پوووور سیموووور  وطوووون ساخته

 آب در ایووووون خووووواک معلّوووووق نمانووووود

 بووور دل خونوووواب شوووده خوووون گوووووری

 (82، ص. 1383)نظامی گنجوی،              

اجتماعی و اخلاقیِ همراه بوا  -الاسرار، انتقادهای سیاسی های حکمت نظامی در مخزنیکی از بارزترین جلوه

الاسرار را در جوانی و اوج قدرت و  امر به معروف و نهی از منکر در پایان حکایات است. باوجود اینکه نظامی مخزن 

نشاط سروده، پندهایش آن قدر زیبا، عمیق، متعالی و پیرانه است که وی را حکیمی مجرّب در هیأت معلمی کهنسوال  

کاررفتوه  های شناور و منسجمی که در محور افقی و عموودی کولام به کند. لحن عاطفی و پدرانة وی از دال نمایان می 

بردهای زبانی و تصویری، مفاهیم معنووی و  گیری از راه های ارزشی و بهره دهی به دال شود. شاعر با جهت مشاهدهمی 

 کند. می شهر شعر خویش ترویج  داری در عین اقتدار را در آرمان دوستی، عدالت و مردم آرمانی نوع 
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گرایانة وی به حدی اسوت آلیسم کمالقدرت کلام شاعر با پشتوانة محکم ایدئولوژیک )مفاهیم قرآنی( و ایده

های شناور و با دال آفریند و در هر مصراعگزاره مستقل، موجز امّا قاطع و مطنطن می«  2۶« بیت فوق، »13که در »

های متضادِ »امروز« و»فردا«، » نازش« و »نوازش«، »داد« و »بیوداد«، »ریوش« و »مورهم«،  معناسازِ قدرتمندی از قبیلِ دال 

های مترادف یا مشابه مانند  دیدگان(، به همراه دال »شادی« و »یاسج« )به معنی تیرخوردن، مجازاً )آه و ناله و نفرین ستم 

گریسوتن«، »مورگ« و  نشینی«، »خون توشه«، »گوشه گری«، »بی »پیرزنان«، »ضعیفان«، »بیچارگان«، »غمخوارگان«، »دریوزه 

های متقابلِ آنها یعنی »پندناپذیری«، »جفوا«، »عودم پاسوداری« و ... کوه هموه در خودمت دال مرکوزی  »تیر« و نیز دال 

خوبی بوه  جویی و دادخواهی( هستند، تقابل قدرت عریان پادشاه و قدرت پنهوان ایودئولوژی و رعیّوت را بوه )عدالت 

گذارد، گفتمان حاکی از مسائل و مصائ  اعتقادی و اجتماعی را با انبوهی از واژگان عاطفی و جگرسووز و  نمایش می 

کنود؛ موردم سوتمدیده، بیچواره و  می امانِ موردم فرودسوتِ جامعوه بیوان  در قال  تصاویری از فقر مطلق و فلاکت بی 

 ای جُز دعا و تضرّع ندارند.  گریند و توشه ای که از هجوم دردهای ناشی از تازیانة استبداد، خون می توشه بی 

های قودرت پنهوان در گفتموان سیاسوی و دعا، نیایش و نفرین در کنار دین و آیین، تقدیرگرایی و ... از مؤلفه

دهود و بورای منصبان ظالم را از این قدرتِ نهان بیم میروند و نظامی از زبان پیرزن، صاح شمار میاجتماعی به

تعدیلِ قدرتِ »ابُژه« و بازدارندگی از ارتکاب گناه، از واژگان »مرگ« و »روز رستاخیز« که از مفاهیم کلیدی، مؤثر 

 برد.اند، بهره میدار در باورها و اعتقادات سوژهو ریشه

بر مفهومِ کارآیی و قودرتِ ناشوی از تجربوة پیور،    تقابلِ »پیرزنِ« نحیف و فاقد قدرت با »سنجرِ« جوان و قدرتمند، علاوه 

حاکی از آگاهی وی از فرجامِ کار در جهت برانگیختن احساسات و عواطفِ مخاط  و تأثیرگذاری کلامی در قال  عبارات  

انگیز، نشان هوش و ذکاوت سوژه در برابر سلطان سنجری است که به زعم شاعر، دادگوری در زموان  مستقل، کوتاه و هیجان 

پرداخوت، »سوژه« که تاکنون در ورای هیأتِ پیرزنی ستمدیده و نزار به دادخواهی موی  . درنهایت است   او نایاب بوده 

 گشاید:چنین چهره می

 خیوووز نوظواموووی ز حووود افوووزون گوووری

 

 بووور دل خونووواب شوووده خوووون گوووری       

  (82، ص. 1383)نظامی گنجوی،             

واژۀ »پیرزن« به دلیل بار عاطفی بسیار و تأثیرگذاری بور مخاطو ، در ادب فارسوی بورای مقاصود اجتمواعی، 

توان بر آن بود که دال شناورِ »پیرزن« به عنوان نمواد اوصاف می؛ با این  است  سیاسی و انتقادی مکرراً به کار رفته

ضعف، زبونی، ناتوانی و ستمدیدگی و در عین حال به دلیل همان ضعف و ناتوانی قابل ترحم و شایستة پشتیبانی 

 .است و حمایت است و این خود موتیفی رایج در ادب تعلیمی و عرفانی فارسی بوده

 یکه بر سازوکارها  یلیکرد؛ تحلیلفوکو تحل  شناسییرینهبراساس منطق دتوان این موتیف را  افزون بر این، می

مفوروض آن،  یخیِتار یتو موقع  یتروا یگفتمان یدانم یینگفتمان تمرکز دارد. در گام نخست، با تع  یدتول  یِدرون

 یون،د  ی،در بسوتر گفتموان قودرت سولطنت  یوتحکا  یونا  شود؛یآن فعال م  ییفوکو  یدر معنا  «گفتاریش»پ  ةمؤلف

 پوذیرییانناظر بر ب یبستر، قواعد ینشکل گرفته است. بر ا  یفارس  یانتقاد  یاتو سنت ادب  یعرفان  یخواهعدالت

 هاییمنود»قاعده  ةکه در قال  مؤلف  شودیو ظلم، فعال م  یپادشاه  ۀگفتن دربارمجازِ سخن  یو مرزها  یدادخواه

»دعا«، »سوتم« و »مورگ«   ،«یامت»مظلوم«، »ق  ،«پادشاه»چون    ییهاسطح، دال  یناست. در ا  ییقابل شناسا  «یگفتمان

 .گیردیشکل م یکنش گفتمان بدین ترتی  و گیرندیمعنا م یان،خاص، طبق قواعد خاص ب ییمعنا ةشبک یکدر 
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شوه  از  ی»ا یامن«  یمست آمده در کو ة: »شحنیرنظشوند، یها در آنها فعال مدال  ینکه ا  ییهاادامه، گزاره  در

 یخواهگفتموان عودالت  ییمعنوا  یگوانیدر با  (statements)   «یانب  یکجاست؟«( در مقام »واحدها  یزبون  یشب  ینا

  یوز ارجاع دارد، از آنها ن  ی قرآن و حکمت اسلام  یی، مانند سنا  یشینی تنها به متون پ نه  یگانی با  ین . ا گیرند ی م  ی جا   ی نظام 

بوا    ینجوا در ا   شناختی یرینه د   یف . توص انجامد ی از مقاومت م   ی ا تازه   ی بند دانش در صورت   ید و به بازتول   گیرد ی فاصله م 

  ی گفتمان   شود؛ ی م   یان ( نما یرزن پ   یاد )فر  ی سلطان( و زبان دادخواه  ین زبان قدرت )سکوت سنگ  یان گسست م  یص تشخ 

  یافتوه   یان که در متنِ مناسبات قدرت، امکانِ ب   گوید ی سخن م   ی ا سوژه   فرودستانه   یگاه که نه از موضع اقتدار، بلکه از جا 

  یوا   ی اخلاقو  ی نه صورفاً بازتواب وضوع   ی نظام   یت که روا   دهد ی نشان م   یل تحل   ین ا   ی گفتمان   ی بند جمع   یت، است. درنها 

تضاد و    یر، که از دل زبان، تصو   ی است؛ دانش   یخی و تار   ی دانش در بستر مقاومتِ گفتمان   ولید ت   ی برا   ی سازوکار   ی، عرفان 

 . آورد ی آن است، سربرم   ی افشا   ی که در پ   یی و از درون همان ساختارها   گیرد ی سکوت شکل م 

انود از: »پیورزن«، »پادشواه«، »دادخوواهی«، های شناورِ شاعر در روایت این داسوتان عبارتبر این اساس، دال 

»جووور و سووتم«، »شووحنگان و گزمگووان«، »ضوورب و شووتم«، »روزشوومار و قیامووت«، »موورگ«، »مووال یتیمووان«، 

جویی و دادخوواهی( تولیود گریستن«، »دعا و سوز آه نیم شبان« و ... که بوا احاطوة »دال مرکوزی« )عودالت»خون

 کنند.  گفتمان و معناسازی می

نشوینی و جانشوینی، ازطریوق کاربسوت شوگردهای های شناور ارزشی و انسجام آنها در محور هوموجود دال

 :است های منسجم در این حکایت شده»شمول معنایی«، »تضاد معنایی« و ... موج  خلق گزاره
 شوووحنة مسوووت آموووده در کووووی مووون

 

 زد لگووووودی چونووووود فوووووراروی مووووون    

 (81، ص. 1383)نظامی گنجوی،                 

بودنِ ها و تصاویر دلخراشی چون هجوم وحشیانة شحنگان به پیرزنان و ضرب و شتم آنها، سوارهخلق صحنه

شناسی« نشان بودن دادخواهان و نگاه ملتمسانة رعیّت در این گفتمان از نظر »دیرینهپادشاه بر اس ِ قدرت و پیاده

 از تأثیرپذیری نظامی از شگردهای هنری و گفتمانی پیش از خود دارد. 
 

 گیرینتیجه

الاسرار نظامی از منظر فوکو حواکی از آن اسوت تحلیل گفتمان قدرت در حکایت »پیرزن و سلطان سنجر« مخزن

های تعلیمی و اخلاقی آن در قال  تمایز میان خیور و شور و آلیسم در این حکایت، غال  و نشانهکه گفتمان ایده

 . است های جدیِّ انتقادی بیان شدههای شناور فراوان و گزارهتقابل میان ظلم و دادخواهی با دال

سوژه)شاعر( ازطریق، بازآفرینی بافت سیاسی و اجتمواعیِ روزگوار خوود در شوهر گنجوه در قالو  حکوایتی 

اربابوان قودرت و گماشوتگان آنهوا بور رعایوا و تنگناهوای سیاسوی، های اجتماعی و ظلم و ستم  تمثیلی، نابرابری

انگیز که مجال و توان اعتراض آور و رع ؛ فضایی خفقاناست  اقتصادی و اجتماعی موجود را به نمایش گذاشته

و در صوورت   اسوت  و بیان نارضایتی را از گفتمان رقی  یا غیر )اقشار فرودسوت و مستضوعف جامعوه( گرفتوه

 راند. اعتراض نیز با سرکوبگری یا بی تفاوتی آن را به حاشیه می

کشد که گفتمان رقی  حکایت پیرزن و سلطان سنجر، گفتمانی غال  و مبتنی بر قدرتِ عریان را به تصویر می

و قدرت پنهان، آن را به چالش کشیده، درصدد کاهش هژمونی آن و تغییر مناسبات قدرت است. قودرت در ایون 

 و  روز  هر  های گوناگون است، در تمامی سطوح جامعه گسترده است، با سیّالیّت،حکایت نیز دارای انواع و کانون
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توجهی به این امور موجو  خنثی یا نابودکردن نیست؛ بی  قابل  هرگز  و  کندمیتحمیل    افراد  به  را  جا خود  همه  در

 سقوط گفتمانی و درنتیجه هژمونیک پادشاهانی چون سلطان سنجر و شکست آنان شده است.

های شو  و های شناوری چون پیرزن و شحنگان و هجوم آنها به حوریم شخصوی پیورزن در نیموهوجود دال

ها عدالتیها و بیکشیدن موهای او در مقابل دیدگان مردم، دود آه بیچارگان، سکوت سلطان در برابر این نابرابری

هوای و ... بیانگر هرج و مرج ناشی از استبداد و غفلت پادشاه از عملکرد نابخردانة گزمکان خود است. پیوند دال

 بندی دقیق، نشان از یک گفتمان منسجم دارد.شناور در این حکایت و ارتباط آنها با دال مرکزی در یک مفصل

 

 منابع

 تحلیول و نقود .(1401)  آبشیرینی، اسد، صالحی مازندرانی، محمدرضا، جوکار، منوچهر، و حیات داوودی، فاطمه

 .33-7(، 94) 2۶، پژوهی ادبیمتنقدرت.  گفتمان به  نگاهی با پورروانی منیرو غرق اهل داستان گراییبوم
https://doi.org/10.22054/ltr.2022.61418.3394   

(. بررسی الگوی تحلیل گفتمان میشل فوکو و مباح  علم معوانی 1397مریم ) امیرپور، فرزانه، و روضاتیان، سیده

 .79-53(، 2) 10شناسی ادب فارسی، متنهای عاشقانة چهار منظومة غنایی. در نامه
https://doi.org/10.22108/rpll.2017.104295.1116   

 فصلنامهتاریخی.    و  ادبی  کهن  متون  مبنای  بر  سنجر  سلطان  شخصیت  از  مبهم  زوایایی  بررسی  .(1398) لیلا    امیری،
   .59-41(، 7) 3 ،پارسی قند

https://www.qparsi.ir/article_162582_4a0cf3831f2023783159b535b21dda7f.pdf  

 قدرت  انتقادی  گفتمان  . تحلیل(1402)   شلمزاری، زهرا، نصر اصفهانی، محمدرضا، و روضاتیان، سیده مریم  امینی

 .  201-173(، 9۶) 27، پژوهی ادبیمتننظامی.   شیرین و خسرو در
https://doi.org/10.22054/ltr.2021.51866.3021  

 . انتشارات نی.هرمونتیک(. 1384بشیریه، حسین ) 

 محموود اثور یورزنپ و سولطان سونجر ۀنگوار انسان در ۀچهر ةمطالع (. 1400باشی، الهه، و رحیمی، یاسمین ) پنجه

 .251-280 (،1) 11، یرانا یشناسانسان یهاپژوهشی.  نظام الاسرارمخزن.  مذهّ
https://doi.org/10.22059/ijar.2022.329624.459692    

 علووم  فصولنامة  غورب.  جهوان  برابور  در  اسولامی  بنیادگرایی  عملکرد  .(1395)   محمد  قنبری،  و  جمیل،  پور،حسن
 https://journals.iau.ir/article_528861.html  .123-99 (،3۶) 12، سیاسی

 .۶7-49(، 1) 5، جستارهای سیاسی معاصرروش.  مثابة به گفتمان تحلیل(  1393) عبدالرحمن  فر،حسنی
 https://politicalstudy.ihcs.ac.ir/article_1194.html  

 آبادی، ابوالفضل، بهیان، شاپور، و مرتضووی باباحیودری، سویدرحمانمیری، سیدمحمود، داوودی رکنده  حسینی

فوکوو.   میشول  گفتموان  تحلیول  نظریوة  براسواس   ایلخوانی  دورۀ  هوایمحراب  در  کتیبه  آیات  بررسی  .(1403) 

 .4۶-31(، 1) 3، های حکمی فلسفی هنر ایرانیبنیان
https://doi.org/10.30486/PIA.2024.2001377.1060 

(. تحلیل درّۀ نادره بر پایوة رویکورد تحلیول گفتموانی 1399خانی، نسرین، سالمیان، غلامرضا، و قیطوری، عامر ) 

 .112-89(، 3) 12، شناسی ادب فارسیمتنفرکلاف. 
https://doi.org/10.22108/rpll.2020.121378.1663 

https://doi.org/10.22054/ltr.2022.61418.3394
https://doi.org/10.22108/rpll.2017.104295.1116
https://www.qparsi.ir/article_162582_4a0cf3831f2023783159b535b21dda7f.pdf
https://doi.org/10.22054/ltr.2021.51866.3021
https://doi.org/10.22059/ijar.2022.329624.459692
https://journals.iau.ir/article_528861.html
https://politicalstudy.ihcs.ac.ir/article_1194.html
https://doi.org/10.30486/PIA.2024.2001377.1060
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)حسوین بشویریه،   میشل فوکوو، فراسووی سواختارگرایی و هرمونتیوک(.  1387دریفوس، هیوپرت، و رابینو، پل ) 

 مترجم(. انتشارات نی.

 انتشارات نیلوفر. شاهنامه. در قدرت تراژدی. (1401) مصطفی  رحیمی،

 اجتماعی  شناسینشانه  منظر  از  قدرت  گفتمان  . تحلیل(1400)   سالاری، مریم، بلخاری قهی، حسن، و تاکی، شادی

مطالعوات بایسنقری )مطالعة موردی دو نگارۀ پادشاهی جمشید و بور تخوت نشسوتن لهراسو (.    شاهنامة  در
 https://artstudiessj.ut.ac.ir/article_86785.html  .11-3(، ۶) 2، هنرهای زیبا

 گفتموان  براسواس   جبران  کاوه  اثر  هاپشه  سفارش   به  زندگی  رمان  در  قدرت  روابط  . بازنمایی(1403) شهاب، ذکیه  

 . 41-23(، 1) 1، مطالعات ادبیات معاصر ایرانفوکو.  میشل قدرت

https://ensani.ir/fa/article/585209  

 نظریوة  مبنای  بر  مجازی  و  حقیقی  عشق  گفتمانی  نظام  در  عاشق  سوژۀ  .(1403) زمانی، فاطمه    و  خانی، اکرم،صفی

(، 1) 2،  تحلیل گفتمان ادبیفوکو )مطالعه موردی رمان »قلندر و قلعه« و »غزال و آهوی با  زعفرانیه(.    قدرت

85-108.  https://doi.org/10.22034/lda.2024.141193.1022  

 در  قودرت  هوایگفتمان  . نقوش(1400)   رازلیقی، معصومه، مریدی، محمدرضوا، و گوودرزپروری، پرنواز  صمدی

 ،رهپویوة هنرهوای تجسومیایران.    ۶0  دهة  دیوارنگاری  موردی  مطالعه:  عمومی  هنر  هایجریان  به  دهیشکل
4 (3 ،)35-48.  https://doi.org/10.22034/ra.2021.531874.1058 

. کنفوران  ملوی آلیسوم بوا مکتو  سوهروردیهوا در مکتو  ایدهمقایسة تطبیقوی ارزش (.  1394عباسی، محمد ) 

  https://www.sid.ir/paper/826890/fa روانشناسی و علوم تربیتی، دانشگاه آزاد اسلامی شادگان.

(، 78، ) انشونامهرفتاری. د  علوم  در  گفتمان  تحلیل  روش   کاربرد  .(1389) عقیلی، سید وحید، و لطفی حقیقت، امیر  

1۶9-194.  https://sid.ir/paper/479361/fa 

 )محمد ضیمران، مترجم(. انتشارات هرم . دانش و قدرت(. 1378فوکو، میشل ) 

 .نی جهاندیده، مترجمان(. انتشارات افشین و سرخوش  )نیکو مراقبت و تنبیه .(1403) میشل  فوکو،

 یهاکُنِش دالو برهم  یدال مرکز  یانتقاد  لیتحل  .(1401)   نیلیآ  ،یپوراصفهان  انیروزیف  ، ورضا  ،یعبدالملک  یقنبر

، علوم زبوان  .کیون دا  کیدئولوژیلاکلائو و مربع ا  کردیبراساس رو  «یابر  یشناور در گفتمان رمان »سال ها

9 (1۶ ،)1۶7-141.  https://doi.org/10.22054/ls.2021.57800.1419 

 )پیام یزادنجو، مترجم(. انتشارات مرکز. فوکو در بوتة نقد(. 1380کازنز هوی، دیوید ) 

کاوی داستان فریودون و ضوحاک بور (. گفتمان1402زاده، خلیل ) الدین، و بیگمحبی، ابوالفضل، کزازی، میرجلال

 .1۶-1(، 3) 15، شناسی ادب فارسیمتنگرایی نوین. پایة تاریخ
https://doi.org/10.22108/rpll.2023.137109.2215  

 بور  المجوال رونق  کتواب  در  تصووّف  تعالیم  تحلیل  و  بررسی  .(1402) سعیدی، سهراب    و  محمدی، سیدمحتشم،

 .151-131(، ۶4، ) نامة اورمزدپژوهشفوکو.  میشل قدرت گفتمان مبنای
 https://www.sid.ir/paper/1153306/fa  

فصلنامة پژوهش اندیشة انقلاب شناسی و تبارشناسی گفتمان امنیت ایران اسلامی.  (. دیرینه1388مطهرنیا، مهدی ) 
 https://hawzah.net/fa/Article/View/82544 .19-4، ۶، اسلامی

https://artstudiessj.ut.ac.ir/article_86785.html
https://ensani.ir/fa/article/585209
https://doi.org/10.22034/lda.2024.141193.1022
https://doi.org/10.22034/ra.2021.531874.1058
https://www.sid.ir/paper/826890/fa
https://sid.ir/paper/479361/fa
https://doi.org/10.22054/ls.2021.57800.1419
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 )حسن وحید دستگردی، مصحح(. انتشارات امیرکبیر. الاسرارمخزن(. 1383نظامی گنجوی، الیاس بن یوسف ) 

 گفتموان  تطبیقوی  و  فلسوفی  . تحلیول(الف1402) الملوک  مصطفوی، شم   و  پرتو، امیررضا، کوپال، عطاالله،نوری

فوکوو.  میشول هایاندیشوه بور تکیوه بوا فردوسوی  شاهنامة  هایداستان  و  باستان  یونان  هایتراژدی  در  قدرت

 .21-7(، 7) 3، رهپویة هنرهای نمایشی
https://doi.org/10.22034/rpa.2024.2007159.1050   

 یونوانی  -ایرانوی    دانایی  نظام  مواجهة  ب(.1402) الملوک  مصطفوی، شم   و  پرتو، امیررضا، کوپال، عطاالله،نوری

، شوناختیادبیوات عرفوانی و اسطورهفوکوو.    میشول  قودرت  گفتمان  بر  تکیه  با  سهراب  و  آمده  هایروایت  در

19 (73  ،)155-185.  https://doi.org/10.30495/mmlq.2023.707025 

فوروز، متورجم(. )محمّودتقی دل شدن، سیاست و قدرتشناسی سیاسی معاصر: جهانیجامعه(. 1391نیش، کیت ) 

 انتشارات کویر.

 الله قاسمی، مترجم(. انتشارات اندیشة احسان.)روح گفتمان(. 1379هوارث، دیوید ) 

 . ۶4-58(، ۶0) 10 ،عمومی روابط تحقیقاتچیست؟.  گفتمان (. تحلیل1390ای، احمد ) ایله یحیایی

https://ensani.ir/fa/article/265450  

مترجم(. انتشارات   هادی جلیلی،)   تحلیل گفتمان  در  روش   و  نظریه(.  1389)   فیلیپ لوئیز،    و  ، ماریان،ورگنسوونی

 .نی
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